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siléncio; 3.4. A relagdo de confianga; 3.5. Contributo para o cstudo da representagio “tolerada”.

INTRODUCAO

I. Ao remeter para as regras do mandato a actuagdo do conjuge que, com
o conhecimento € sem a oposicdo expressa do consorte, administra bens proprios
deste ultimo ou bens comuns cuja administragao nao Ihe coubesse, o artigo 1681.°,
n.? 3, do Cédigo Civil oferece uma complexa solugio dogmatica tanto no con-
cernente as relagdes entre conjuges, como no respeitante as que forem estabe-
lecidas pelo administrador com terceiros (1).

(*) Assistente da Faculdade de Direito de Lisboa.

(") Doravante, todas as disposi¢des legais citadas sem indicagio de fonte reportam-se ao arti-
culado do Cédigo Civil portugués em vigor.
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A este (iltimo nivel, o preceito representa uma das escassas previsdes espe-
cificas da chamada “proteccdo da aparéncia” no Direito Civil portugués, pois uma
mera actuacio “de facto” é valorada como se baseasse num acordo de vontades,
com os inevitdveis reflexos na seguranga do trifego contratual levado a cabo pelo
conjuge — administrador na drea de cobertura normativa.

Nessa medida, o seu estudo deve eximir-se das improficuidades que afec-
tam de forma quase que congénita a investigagio do tema, porque centrada, de
uma forma geral, em torno da prépria ideia de aparéncia juridica, a qual, em si
considerada, ndo goza de dignidade axiolégica minima que fundamente a sua pro-
tecgdo institucional (2). Com efeito, quem se conduz juridicamente por um
estado de coisas desconforme 2 realidade, deve, em principio (3), suportar as con-
sequéncias da erronea avaliagdo da situagdo de facto subjacente, tanto mais que
a sua protecgdo reverterd, necessariamente, em desfavor da posigdo juridica de
que € titular o sujeito beneficidrio da regulacdo material (4).

II. Todavia, o interesse tedrico-pritico da figura transcende a importancia
de que se possa revestir para o estudo da protecgdo da aparéncia juridica, assu-
mindo, também, especial relevo no quadro das especialidades assinaladas aos con-
tratos conjugais de cardcter patrimonial face aos principios constituintes da auto-
nomia privada.

Com efeito, a convocagio da disciplina do mandato para enquadrar juridi-
camente a intervengao espontinea do cénjuge — administrador ilustra, de forma
exemplar, a excepcional dificuldade que se depara 2 conformidade de um tipo
negocial comum com as finalidades especificas que presidem a contratagéo intra-
conjugal.

No trafego contratual indiferenciado, dominado pelo instituto da autono-

(*) Em termos semelhantes mas com outra formulagio, cf. MENEZES CORDEIRO, Da boa fé
no Direito Civil, Volume II, Almedina, 1984, pp. 1234 ss., considerando que a aparéncia ndo
Justifica por si representages merecedoras de protecgdo juridica, com a concordéncia de CARNEIRO,
DA FrRADA, Teoria da confianga e responsabilidade civil, Almedina, 2007, p. 45 (nota 31), real-
gando, mais A frente (p. 94), que a tutela da aparéncia ndo pode ser interpretada como decorrente
da violagdo de um dever de niio provocar um dano deste tipo.

(*) Em principio, porque, conforme refere MENEZES CORDEIRO, Da boa fé no Direito Civil
cit., Volume II, pp. 1247-1248, hd que ter presente, por um lado, as disposiges singulares que tute-

s lam a aparéncia, as quais assumem, porém, uma feigio excepcional, porgue demasiado presas &
; especifica raziio de ser dos regimes estabelecidos, tornando-se, por isso, insusceptiveis de aplica-
¢do analdgica (artigo 11.%) e, por outro, a consagragdo de dispositivos gerais, implicitos no dever

de actuar segundo a boa fé ¢ no exercicio inadmissivel de posigdes juridicas.

(*) A delicadeza inerente A protecgdo da confianga é salientada por MeNEZES CORDEIRO, Tra-
tado de dircito civil portugués (reimpressio da 3. edigio de 2005), Almedina, 2007, I — Parte
Geral, Tomo I — Parte Geral, Tomo L, p. 410, ¢ Da boa fé no Direito Civil, cit., Volume II, p. 1246,
por conduzir & postergagdo das solugdes de jus strictum.
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mia privada, complexo normativo que s6 se deixa compreender mercé da actua-
¢ao conjunta dos principios da autodeterminagio e da autoresponsabilidade, fun-
damentalmente complementares — o primeiro dos quais, uma vez consagrado,
exige o segundo — as partes sdo livres de escolher os tipos e regimes negociais
a que se querem vincular (3).

Consequentemente, na medida em que, dentro dos limites da lei (artigo 405.°),
lhes assiste a liberdade de estipular o contetido que consideram mais adequado
a concertagado dos respectivos interesses, sibi imputet, se ndo souberem acauteld-
los devidamente. Neste campo e sem prejuizo do significado dos negdcios usu-
rdrios, adiante desenvolvido, ndo vigora qualquer critério normativo destinado a
conseguir um quimérico equilibrio das prestagdes, competindo aos contraentes
obté-lo, pelo zelo e prudéncia com que se conduzem nas negociagdes, observando
os deveres de informagio e cuidado que ao caso caibam. E o consenso que, nos
negoécios onerosos, define esse ponto de intersecgdo entre as finalidades contra-
postas, s6 as partes podendo e sabendo determinar o que € “justo” na relagio de
troca que estabelecem.

Um hipotético critério normativo tendente a assegurar um ideal equilibrio
das prestagOes, além de estiolar a autonomia privada, afigura-se, ademais, impra-
ticavel, tal € o pouco que se conhece, como lembra CANARIS, sobre 0 que possa
ser “a justica contratual, particularmente no dominio da obrigagdo de prestagio
principal e de outras essentialia negotii”, de que é exemplo, ainda nas suas
palavras, a milenar e improdutiva discussdo sobre o que se deva entender por ius-
tum pretium. Prevaléncia, pois, para a liberdade, a qual “é em si mesma um
grande valor”, que se autojustifica, tomando-se, por isso, incompativel com o con-
dicionamento da admissibilidade dos seus resultados, dependentes que estives-
sem de “critérios de justeza” (°).

Nao se vé, de facto, como poderia ser de outro modo, se no espago do “eu”,

(*) Sobre o funcionamento integrado dos principios da autodeterminagiio e autoresponsa-
bilidade, cf. CLAUS — WILHELM CANARIS, Pensamento sistemdtico e conceito de sistema na cién-
cia do Direito, Fundagio Calouste Gulbenkian, 1989 (tradu¢io portuguesa da 2. edicao alema de
1983), pp. 80. 84 ¢ 93, ¢ A liberdade e a justica contratual na “sociedade de direito privado”,
p. 56, in Contratos, Actualidade e Evolugdo, Universidade Catdlica Portugucsa, Porto, 1997, p. 51.

(%Y A liberdade e a justica contratual, cit., p. 58, enunciando, de seguida, alguns dos meios
indirectos disponiveis para obviar a “injusticas graves™ garantias institucionais como a concorréncia,
garantias individuais centradas na relevancia dos vicios do consentimento (v. g., coacgdo, dolo, erro),
deveres de informacdo e o direito de arrependimento, consagrado no Direito do Consumo e CAR-
NEIRO DA FRADA, Teoria da confianca e responsabilidade civil, cit.. pp. 436 (cm cspecial, nota 448)
e 441, salientando a liberdade das partes estabelecerem o dmbito das suas vinculagées, reser-
vando os terrenos de liberdade que pretendem e que, no plano dos modelos ideais de referéncia,
o contrato contribui para evitar consequéncias manifestamente desajustadas, ainda que, no limite,
tudo dependa da verificagio em concreto das condigdes de funcionalidade da autonomia privada.
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oy o s % 5 Tam
cada sujeito € o melhor juiz dos seus préprios interesses, egoisticamente pers- P
pectivados e dos meios mais idéneos para prosseguir os objectivos dltimos que i dcvér

se propde atingir, de que a participacdo no trafego contratual se revela instrumento

. : . w ; e e - prejuizo «
primordial. Sé uma desproporcdo excessiva ou injustificada das prestagdes, cau-

sada pela exploracdo de uma situagdo de necessidade, inexperiéncia, ligeireza, IIL.
dependéncia, estado mental ou fraqueza de caricter da contraparte, desencadeia isto é, p:
a intervengdo do mecanismo estreito dos negécios usurdrios (artigo 282.%) (7). é expoer
2 : . 3 - s cial se s

As cldusulas contratuais gerais ndo constituem uma excep¢do ou, sequer, uma limi-
tagdo da autonomia privada; antes, pelo contririo, vém salvaguardar a sua margem pos- vontade
sivel de intervenc¢io na drea da contratagdo massificada, da qual ji ha muito tinham por valoi
desaparecido de forma efectiva as suas faculdades caracteristicas, por obra da desigual- dos conti
dade juridica e econémica entre as partes (8). monial -
O modelo de contratagio atomistico pressuposto pelo regime de formagdo dos nao se e
negdcios juridicos adoptado pelos artigos 224.° e seguintes revelou-se naturalmente inca- Dai
paz de assegurar o exercicio, residual que fosse, da liberdade de estipulagio, perante a ao dispo.
massificacio do trafego negocial, incompativel com qualquer actividade de negociagdo, passiveis
propriamente dita, em que se discuta o teor das propostas, seguida de apresentacio de axiologis
contrapropostas. } 2
Face a este estado de coisas, o regime legal das cldusulas contratuais gerais veio plina tip

) g g g

repor condigdes minimas de equilibrio entre os contraentes, proscrevendo, nomeada-
mente, cldusulas abusivas, que modificavam disciplinas fundamentais em sentido gra- I_v'
vemente desfavordvel ao aderente, como a responsabilidade civil, garantias e prazo de 4 eqlflda_
exercicio de direitos. sequencl
Note-se, ainda assim, e esse € um importante traco dogmdtico para 0 que aqui se tdes sim
discute, a drea fundamental de incidéncia das cldusulas contratuais gerais ndo se situa no creto e |
centro da estrutura obrigacional, ou seja, o binémio prestagdo — contraprestagiio, cujo pela esp
ponto de equilibrio continua a ser fixado pelas partes mas basicamente a dos deveres aces- A 3
sorios de conduta, em especial de comunicagdo e informagio (7). nial, pet
evitando
o L B e ) ; ; defesa d
(") Nio ¢, em rigor, o desequilibrio objectivo das prestagdes que se proscreve, por mais mani- sindivel

festo que seja, mas tdo-sé o que for causado por um factor qualificado de fragilidade ou inferio-
ridade de uma das partes. Consequentemente, a desproporgdo das prestagdes, ainda que mani- por este
festamente excessiva, nio releva sé por si.

Sobre os pressupostos e a dificuldade de aplicacdo do artigo 282.°, cf. MENEZES COR-
DEIRO, Tratado de direito civil portugués, cit., 1 — Parte Geral, Tomo I — Parte Geral, Tomo I,

Pp. 649-651. (%9
(®) Sublinhando a importincia desempenhada pela Lei das Cldusulas Contratuais Gerais n.ala—lhe, L
na preservacio da autonomia privada, cf. MENEZES CORDEIRO, idem, p. 396. llberda?? C
() Em sentido diferente, cf. MENEzES CORDEIRO, ibidem, p. 618, realcando a peculiari- o ()
dade do artigo 15 da lei portuguesa, que (ao contrédrio da legislagio alemd e da Directriz n.* 93/13) ciplina ;’a&
contemplaria, no limite, o controlo das prestagdes principais. ¢
Considerando, face 4 lei alemd, que as cldusulas contratuais gerais “nao t€m, em principio, rpente,lqu
por objecto a composi¢io directa da prestagiio e contraprestagio, contendo, antes, regulamentagdes 112311;;?012

acessérias e suplementares”, cf. CLaus CANARIS, A liberdade ¢ a justica contratual, cit., p. 63.
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Também a boa fé objectiva ndo desempenha fungdes de controlo do contetdo con-
tratual ajustado entre as partes. A face do artigo 762.°, n.° 2, conforma o cumprimento
dos deveres de prestar e fundamenta o surgimento de deveres acessérios de conduta, sem
prejuizo de nortear a integragio das lacunas negociais (artigo 239.%) (')

III. Contudo, se transitarmos do espago do “eu” para o espago do “nds”,
isto &, para situagdes de comunidade de vida juridicamente benquistas, de que
é expoente a comunhdo conjugal, ji se justifica em pleno que o contetido nego-
cial se submeta a um critério heterénimo de avaliagéo, isto é, independente da
vontade das partes, que faga prevalecer as suas finalidades especiais, orientadas
por valores proprios, que transcendem necessariamente 0s interesses individuais
dos contraentes, particularmente — como sucede, por via de regra na vida matri-
monial — se os efeitos econémicos das convengdes puderem afectar terceiros,
ndo se esgotando nas esferas dos parceiros contratuais.

Dai que o sistema de relagdes patrimoniais entre os conjuges se subordine
ao dispositivo da equidade, obstando a verificagdo de desequilibrios indesejados,
passiveis de consubstanciar fenémenos de enriquecimento injustificado aluz da
axiologia jus-familiar, podendo, nessa medida, provocar a deformagao da disci-
plina tipica dos figurinos negociais adoptados (!!).

IV. Conforme explica MeNEzES CORDEIRO, 0 modelo de deciséio segundo
a equidade é confeccionado caso a caso, sem a preocupagao de medir as con-
sequéncias que adviriam da necessidade de decidir, de forma semelhante, ques-
tdes similares, ponderando apenas as que inerem 2 sua aplicagdo ao caso con-
creto e inspirando-se em consideragdes de oportunidade momenténea, ditadas
pela especifica situagdo dos sujeitos ('2).

A aplicagdo de tal modelo de decisdo ao campo da comunhao matrimo-
nial, permite obter uma composigdo de interesses ajustada ao caso concreto,
evitando desamparar em absoluto a posi¢do de qualquer dos parceiros, porque a
defesa de ambos, em medida proporcional, as respectivas condigdes € impres-
cindivel a prossecugdo do préprio escopo institucional a que dao vida, impedindo,
por este meio, os resultados normais da subsungao a regras estritas, dotadas,

(%) CARNEIRO DA FRADA, Teoriu da confianga e responsabilidade civil, cit., p. 437, assi-
nala-lhe. respectivamente, uma fungdo meramente reguladora e complementadora., sem interferir na
liberdade de autodeterminagdo das partes nem se lhes substituindo na defini¢ao do programa contratual.

('Y Cf., em termos aproximados, RiTA LoBo XAVIER, Limites d autonomia privada na dis-
ciplina das relagdes patrimoniais entre os conjuges, Almedina, 2000, pp. 382-383, 421-423, 584 ¢ 601.

(12) Cf. Da boa fé no Direito Civil, cit., Volume II, pp. 1203-1205. Sublinhando, igual-
mente, que a equidade niio constitui um critério normativo de decisdo, ndo se propondo genera-
lizar solugGes mas, antes, criar uma solugdo para o caso singular, cf. OLIVEIRA ASCENSAO, O Direito
— Introdugdo e Teoria Geral, 13 edigio, Almedina, 2006, pp. 246 ¢ 261.
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por definicdo, de generalidade e abstrac¢do, as quais se aplicam, por igual, a todos
0s que se encontrarem na situagdo hipotética legalmente prevista.

V. O sentido deste conjunto de consideragdes encontra plena razio de ser
no facto de ndo existir uma proibigéo geral de actividade negocial entre os cén-
juges que, alids, seria incompativel com a liberdade de agir, enquanto principio
constituinte do Direito Civil, mas tio-sé, como se salientara adiante, proscri-
¢oes especificas de determinados tipos contratuais e regras especiais que derro-
gam o regime geral dos contratos comuns.

Bem pelo contrério, a liberdade geral de contratagio entre os cdnjuges
constitui um coroldrio natural do artigo 1671.°, n.° 2, ao investi-los no dever de
definirem por acordo a orientagdo da vida em comum, criando um amplo espago
de regulamentagio e concretizacdo desta directriz, cujo preenchimento em con-
creto exigird, amidde, o recurso a esquemas negociais, o mais das vezes, de
prestagdo de servigos, que rejam a colaboragdo devida, em ordem a assegurar o
bom cumprimento de obrigagdes conjugais nucleares, em especial, dos deveres
de cooperagdo e assisténcia (artigos 1674.° e 1675.%) (!3).

Estard, entdo, ao seu dispor a variada gama de modalidades contratuais
oferecidas pelo direito comum, a par da liberdade de estipular cldusulas diferentes
dos regimes legais e de celebrar negécios atipicos (artigo 405.°), suficientes, no
seu conjunto, para satisfazer as necessidades de regulagdo que decorrem das
finalidades préprias da comunhio de vida (14).

Como sobre essa actividade negocial impende, contudo, ainda i luz do
artigo 1671.°, n.° 2, parte final, um especial controlo de contetido ditado pelo bem
da familia e os interesses de ambos os cdnjuges, os danos sofridos por um dos
contraentes, em consequéncia da sua imprevidéncia, descuido ou excessiva gene-
rosidade, adquirem agora relevincia juridica, ao contrdrio do normal trafego
contratual, ndio por representarem perdas patrimoniais préprias mas por poderem

(**) O modelo juridico de concretizagio da directriz estabelecida no artigo 1671.°, n.° 2, pode
variar. Cf., a cste propdsito, Rita LoBo XAVIER, Limites & autonomia privada na disciplina das
relacdes patrimoniais entre os conjuges, cir., p. 592, para quem as actuagdes dos conjuges podem
ser reconduzidas a verdadeiros negdcios juridicos, comportamentos de facto juridicamente relevantes
e quase negdcios juridicos, PEDRO ALBUQUERQUE, Autonomia da vontade e negécio Juridico em
Direito da Familia (ensaio), Cadernos de Ciéncia e Técnica Fiscal (146), 1986, pp. 79 ss., segundo
0 qual a natureza dos acordos conjugais néo &, de forma alguma, incompativel com a ideia de negé-
cio juridico ¢ CARNEIRO DA FRADA, Teoria da confiangu e responsabilidade civil, eit., p. 815
(nota 904), que nfio contesta a presenga de actuagdes negociais nas relagdes entre os cdnjuges,
embora defenda que muitas dessas condutas niio envolvem a autodeterminagiio de consequéncias
Jjuridicas, prépria do vinculo negocial.

(") Preconizando tipos proprios de contratos conjugais, cf. Rita LoBo XAVIER, Limites d
autonomia privada na disciplina das relagdes patrimoniais entre os cénjuges, cit., pp. 600 ¢ 612.
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I, a todos reverter em desfavor da estabilidade institucional do matriménio, que requer
uma permanente composigdo equilibrada de interesses, sujeita a sindicincia forte
e sem intermiténcias, que se socorre de diferentes instrumentos para fiscalizar a

io de ser constituicdo, modificagdo e extingdo das relagdes patrimoniais matrimoniais.
> 0s con-
principio VI. Assim sucede, sem intuito exaustivo, com o principio da imutabili-
. proscri- dade das convengdes antenupciais e dos regimes de bens (artigo 1714°,n° 1),
1e derro- a proibicdo dos contratos de compra e venda e de sociedade entre os conjuges
(artigo 1714.%, n.° 2), a imperatividade das regras sobre administracdo de bens
conjuges [artigo 1699.°, n.° 1, alinea ¢)], a absoluta incomunicabilidade de determinadas
dever de categorias de bens [artigos 1699.°, n° 1, alinea d), e 17337, a livre revogabi-
0 espago lidade a todo o tempo das doagdes entre casados (artigo 1765.°,n.° 1) e o con-
em con- trolo piiblico dos acordos sobre alimentos, exercicio do poder paternal e destino
rezes, de da casa de morada de familia [artigos 1775.°, n.° 2, e 1778.° artigos 12.°, n.° 1,
iegurar o alinea b), e 14.° do Decreto-Lei n.° 272/2001, de 13 de Outubro], em sede de
s deveres divércio por mituo consentimento, que, no seu conjunto, espelham uma supe-
rintendéncia continua exercida sobre a vida patrimonial do casal, em especial,
ntratuais sobre as formas escolhidas pelos conjuges para dinamizarem as suas relagdes patri-
liferentes moniais, sistematicamente submetidas ao papel instrumental de servirem o bem
entes, no da familia e os seus proprios interesses, funcionalizados no quadro da comunhdo
rrem das matrimonial (artigo 1671.°, n.” 2).
a luz do VII. O ambito do presente estudo circunscreve-se, contudo, as considera-
pelo bem ¢oes dogmaticas que se afigurem adequadas, quer no plano das relagoes exter-
r um dos nas estabelecidas pelo administrador conjugal com terceiros, quer ao nivel das
iva gene- relacdes internas entre cOnjuges, as quais carecem, necessariamente, de ser ante-
I trafego cedidas da andlise detalhada da nogdo legal, dos seus antecedentes legislativos,
poderem da fungdo que ocupa no sistema da administragdo conjugal de bens e da defini¢ao

precisa do respectivo regime juridico, que se conserva nebuloso em alguns ele-
mentos essenciais, prejudicando, assim, qualquer teorizagao sustentada que se pre-

n.° 2, pode tenda erguer.

ciplina das

iges podem

vt 1. O MANDATO CONJUGAL “DE FACTO” NO SISTEMA DE

s., segundo ADMINISTRACAO DE BENS DO CASAL. NOCAO E ANTE-

ia de negod- CEDENTES LEGISLATIVOS

-it., p. 815

fsfgfiﬁfffs I. Os efeitos patrimoniais do casamento manifestam-se em trés dreas dis-
tintas mas funcionalmente articuladas em ordem a melhor prossecucdo dos supe-

., Limites a riores interesses da vida matrimonial: administragdo de bens, regimes de bens e
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As directivas nucleares na defini¢ao da titularidade dos poderes de admi-
nistracdo sobre os diferentes acervos de bens que integram o activo patrimonial
do casal constam do artigo 1678.°, n.% 1 e 3.

Para os bens préprios, vale a regra que confere a cada conjuge a sua admi-
nistra¢@o exclusiva (artigo 1678.°, n.° 1); aos bens comuns € aplicvel o princi-
pio inverso da co-administragfio, que se desdobra em duas sub-regras: a da ges-
tdo concorrencial ou disjunta, quando se consubstanciar na pritica de actos de
administracio ordindria e a da direc¢do conjunta quando incidir em actos de
administragdo extraordindria (artigo 1678.%3, primeira e segunda partes, res-
pectivamente).

Por seu turno, o artigo 1678.°, n.° 2, alineas a) a g), vem introduzir excep-
¢Oes a estas duas regras basilares, atribuindo a qualquer dos conjuges, verificadas
determinadas circunstancias que especifica, a administra¢ao quase-plena (') — com-
preendendo, assim, poderes de administragdo ordindria e extraordindria — de cer-
tas categorias de bens comuns e, inclusive, dos bens préprios do outro cdnjuge.

A administragio por um dos conjuges dos bens préprios do outro dé-se, apenas, em
trés situagdes: quando os bens, apesar de pertenga exclusiva de um, sio exclusivamente
utilizados pelo outro como instrumento de trabalho, quando o titular se encontra ausente
ou impossibilitado de os administrar ou se confiou, por mandato, esse poder ao outro
[artigo 1678.°, n.® 2, alineas ¢), f) e g)]; a administragdo exclusiva de bens comuns veri-
fica-se ndo s6 nestes trés casos [apesar do lapso da Reforma de 77 ao nio os referir nas
alineas f) e g)], como também nas hipéteses descritas nas alineas a), b), ¢) e d), em aten-
¢do a sua via de ingresso no patriménio conjugal, em que releva a especial ligagdo a um
dos conjuges, além do respeito pela vontade do autor das liberalidades, a que se reporta
o caso particular da alinea d) (19).

II. O estatuto juridico do cobnjuge que administra bens comuns ou pré-
prios do outro ao abrigo do preceituado no artigo 1678.°, n.° 2, encontra-se esta-
belecido no artigo 1681.°, n.% 1 e 2, consoante a fonte dos respectivos poderes
se situe, respectivamente, na lei [alineas @) a f)] ou em mandato [alinea g)].

No primeiro caso, o conjuge estd dispensado de prestar contas da sua admi-
nistra¢do, respondendo, apenas, pelos actos intencionalmente praticados em pre-

(**) Quase-plena, por for¢a das excepgdes consagradas nos artigos 1682.°/3, 1682°-A e B,
que condicionam a validade dos actos ai previstos ao consentimento do cénjuge ndo-adminis-
trador.

(%) Cf., sobre a titularidade dos poderes de administragdo conjugal de bens, ANTUNES
VARELA, Direito da Familia, Volume I, Livraria Petrony, 5.* edigiio (1999), pp. 372 ss., CASTRO
MENDES/TEIXEIRA DE SOUSA, Direito da Familia, AAFDL (1990/1991), pp. 128-133, PEREIRA
COELHO/GUILHERME DE OLIVEIRA. Curso de Direito da Familia, Coimbra Editora, Volume I,
4.7 edigio (2008), pp. 367 ss.
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juizo do casal ou do consorte — estando, por isso, excluidas as omissdes, ainda
que dolosas e os actos meramente negligentes (artigo 1681.°, n.° 1).

Se a administracio se basear em mandato, aplica-se a correspondente dis-
ciplina, embora suavizada (!7), porque, na falta de disposi¢ao convencional em
contrério, o cOnjuge s6 terd que prestar contas € entregar o respectivo saldo, se
o houver, relativamente aos actos praticados durante 0s iltimos cinco anos
(artigo 1681.°, n.° 2).

E, justamente, para o regime do mandato que o artigo 1681.%, n.° 3, remete,
ao prevenir a hipétese de um dos “cdnjuges entrar na administra¢ao de bens pro-
prios do outro ou de bens comuns cuja administragao lThe ndo caiba, sem mandato
escrito mas com conhecimento e sem oposi¢o expressa do outro”, estendendo,
assim, ao “administrador de facto” a disciplina privilegiada que criou — em
atengdio a especificidade do vinculo que une os contraentes — para regular a
actividade do conjuge que, com base em mandato, administra bens do casal.

III. A origem histdrica da solugdo consagrada no artigo 1681.°, n° 3, é
recente, situando-se no antigo artigo 1737.°, na redacgdo originaria do legislador
de 1966, o qual, na época, constituiu uma disposi¢ao inovadora na ordem juri-
dica portuguesa, dado que o artigo 1189.° do Cédigo de Seabra deferia ao
marido, em termos inderrogaveis, a administragdo dos bens do casal, inclusive,
no regime da separagdo absoluta. Por isso, a previsao ¢ regulacio da adminis-
tragio “de facto” s6 se tornou necesséria para prevenir a possibilidade de um dos
conjuges se desinteressar do exercicio dos seus poderes de administragdo ('#),
quando o artigo 1678.°, n.° 2, alinea d), na redacgdo primitiva de 66, reconhe-
ceu i mulher o direito de administrar todo o seu patriménio, se vigorasse o
regime da separagio de bens (17).

A redacgio origindria sofreu, entretanto, vérias alteragdes — umas, impor-
tantes, outras, nem tanto — introduzidas pelo Decreto-Lei n.” 496/77, de 25
de Novembro.

A modificacdo mais significativa consistiu no alargamento do seu campo de
aplicagio, ditado pela consagracdo do principio da igualdade entre os conjuges

(1) Como resulta do cotejo entre os deveres tipicos do mandatirio prescritos no artigo 1161.°,
maxime, alineas d) e f) e os que o oneram nos termos do artigo 1681.°, n.° 2.

(%) Cf. MANUEL GONGALVES PEREIRA, Regimes matrimoniais convencionais, Anteprojecto
para o novo Cédigo Civil, BMJ n.” 122 (1963), p. 256.

(19) Na sequéncia do artigo 1674.%, que consagrava a chefia marital da familia, o artigo 1678.°,
n° 1, deferia a0 marido a administragio de todos os bens do casal, incluindo os préprios da
mulher e os bens dotais, prevendo-se no nimero seguinte oito grupos de excepgoes, entre as
quais se encontrava na alinea d) a que concedia & mulher o direito de administrar o seu patriménio,
sempre que o casamento fosse celebrado segundo o regime da separagdo.
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(artigo 1671.°); enquanto na versdo primitiva, a norma se confinava ao regime
de separag@io de bens, a Reforma de 1977 estendeu-a aos demais, chamando-a
para a Secco I (Disposi¢des Gerais) do Capitulo IX, que dispde sobre os efei-
tos pessoais e patrimoniais do casamento, tendencialmente aplicdveis a todos
os regimes de bens. O reconhecimento ao conjuge-mulher do direito, também
nos regimes de comunhdo, de administrar o seu patriménio e os bens comuns,
em condi¢des de plena paridade com o marido, tornou inelutivel a extensio do
ambito de aplicagdo da administragdo conjugal “de facto”.

Por outro lado, verificou-se uma modificacio de pormenor na redacgio,
desnecessdria, alids, e sem quaisquer implicagbes substantivas, requerendo-se,
agora, expressis verbis, o conhecimento da administracio “de facto” pelo conjuge
ndo administrador, o que mais nio é do que uma explicitacio da falta de opo-
sicdo expressa ja antes exigida, cuja relevancia sempre pressupds obviamente
aquele conhecimento, pois a falta de oposigdo expressa devida a desconheci-
mento do administrado sempre impediria a aplicagio do preceito, podendo inves-
tir o conjuge-administrador em responsabilidade civil nos termos gerais — pese
embora a chamada “fragilidade da garantia” que debilita a proteccao dos direi-
tos patrimoniais do conjuge lesado (') — sem embargo das sancdes privativas
pela violagdo dos deveres conjugais (21).

Questdo muito debatida € a de saber se a violagdo dos deveres patrimoniais pode
constituir ou ndo causa de divércio, atendendo ao facto de ndo participarem do elenco
fixado no artigo 1672.°, que enuncia os deveres conjugais e de, ao contrdrio dos deve-

(3" A aplicagfio das regras comuns da responsabilidade civil 4 prética de ilicitos conjugais,
nomeadamente, se consistirem na violagio de deveres patrimoniais, continua a sofrer forte resis-
téncia, por se entender suficiente a proteccio oferecida pelos dispositivos préprios do direito
matrimonial, sob pena de se potenciar a dissolugio do vinculo.

Contudo, a pouco ¢ pouco, tem-se vindo a formar uma orientagdo hostil a tradicional imu-
nidade dos ilicitos matrimoniais e mais receptiva ao acolhimento da tutcla delitual, em concurso
com o quadro sancionatdrio oferecido pelo Direito da Familia. Cf., a este propdsito, JORGE
DUARTE PINHEIRO, O niicleo intangivel da comunhdo conjugal — os deveres conjugais sexuais (dis-
sertacdo de doutoramento), Almedina, 2004, pp. 760-762, concluindo, apos extensa e aprofundada
investigagiio, que nada impede a aplicagio dos meios comuns & tutela dos deveres conjugais pes-
soais, dado que a celebragio do casamento ndo cria uma 4rea de excepgdo, isenta do regime
geral da responsabilidade civil, o qual representa um instrumento de protec¢do de todos os direi-
tos subjectivos.

ANGELA CERDEIRA, Da responsabilidade civil dos conjuges entre si, Coimbra Editora, 2000,
pp. 120-136 e 176, sustenta o recurso 2 tutela aquiliana para sancionar a infracgdo dos deveres pes-
soais mas nfio deixa de reconhecer os obstdculos legais ao ressarcimento de danos entre cdnjuges,
sempre que sofridos no dmbito das suas relagSes patrimoniais.

(*') A nido ser que o desconhecimento esteja coberto por alguma das circunstincias em
que se funda a administragdo com base na lei [v. g., artigo 1678.°, n.° 2, alinea ]; estaremos, de
todo 0 modo, fora da “administragio de facto”, remetendo-nos, assim, para o artigo 1681.%1.
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regime res pessoais, ndo serem intrinsecos 4 unido matrim darmente
ando-a casamento ja concede ao conjuge lesado uma importante ‘s& o
3§ afaic permitindo-lhe que requeira a simples separagao judic KN ce a0
1 toides de. pe}rd.er o que € seu pela ma afimini.stlzagf“io do consor. con-
SR principio, l.he estaria vedado pedir o divércio com fundame. noa
T patrlmontfils. . e s
_ ’ Ao invés, o artigo 1779.°, n.° 1, constituiria um dado leg
s3o do favordvel a relevancia da infraccdo dos deveres patrimoniais como 1 s)
cio, uma vez que ndo procede a qualquer discriminagdo entre a naturez. "
lacglo, violagdo justifica o divércio, além de o préprio elenco de deveres con,
ndo-se, do artigo 1672.° ndo conter uma enumeracdo completa, como salienta MIG.
:0njuge DE SOUSA, professando entendimento que suscita apoio (%2).
le opo- Com efeito, deve ser afastada qualquer peti¢ao de principio que exclua em a
amente a violagdo dos deveres patrimoniais como causa de divércio. Ha que submeté-.
snhecis crivo fornecido pelo conceito indeterminado que consta da cldusula geral do chama
§ it divércio-sangdo (artigo 1779.%), pois a gravidade do ilicito pode comprometer de tax
forma a viabilidade da vida em comum, que torne objectivamente inexigivel ao lesado
- p esp a subsisténcia do vinculo conjugal, embora nio deixando de ter sempre presente, como
s direi- recorda MIGUEL TEIXEIRA DE SOUSA, que o artigo 1681, n.” 1, limita a responsabilidade
vativas do conjuge administrador as violagdes dolosas dos deveres patrimoniais (2).
Acresce que nenhuma destas soluges ¢ incompativel com o direito reconhecido ao
conjuge lesado de requerer a simples separagdo judicial de bens, uma vez que se con-
is pode frontam mecanismos com pressupostos e finalidades bem distintos. Nao se trata, agora,
» elenco de requerer o divdrcio ou responsabilizar civilmente o administrador pelos danos patri-
)s deve- moniais causados, efeitos que exigem violagoes dolosas, mas tdo s6 conceder ao lesado
uma protecgao cautelar que ainda venha a tempo de defender o seu patriménio de uma
administragdo objectivamente ruinosa. Com efeito, a “ma administragdo” de que trata
onjugais, o artigo 1767.° basta-se com uma incompeténcia gestora grosseira que ameace O patri-
rte resis- ménio do lesado.
o direito
e — IV. Deu-se, ainda, por fim, uma outra alteracdo, que consistiu na elimina-
CATEUTSO ¢ao da obrigagdo antes imposta a0 administrador “de facto” de restituir os fru-
0, JORGE tos percebidos, a ndo ser que provasse té-los aplicado na satisfagdo de encargos
uais (dis- familiares ou no interesse do conjuge proprietdrio. O dever de restituir justifi-
ofundada cava-se por a administrago “de facto” incidir, na época, exclusivamente sobre
f a:zg[:i’f; os bens préprios do outro conjuge, mantendo, por isso, plena razdo de ser — mal-
os direi- grado a descuidada supressao da Reforma de 1977 — sempre que tenha lugar
no Ambito do regime da separagdo, no qual inexiste, por defini¢do, comunhdo
ra, 2000,
'eres pes-
cOnjuges,
(22) Cf. O regime juridico do divércio, Almedina, 1991, pp. 38-39.
ncias em (23) Cf. idem, pp. 44-45, registando a incoeréncia sistemdtica que resultaria de a respon-
-emos, de sabilidade do cénjuge administrador exigir uma conduta intencional e de se admitir que o decre-

1681.%71. tamento do divércio, efeito muito mais importante, s¢ bastasse com uma mera negligéncia.
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res pessoais, ndo serem intrinsecos 3 unido matrimonial. Acresce que o Direito do
casamento j4 concede ao conjuge lesado uma importante tutela da sua situacdo patrimonial,
permitindo-lhe que requeira a simples separacao judicial de bens, se estiver em perigo
de perder o que ¢ seu pela md administragao do consorte (artigo 1767.°), pelo que, em
principio, lhe estaria vedado pedir o divéreio com fundamento em violagio dos deveres
patrimoniais.

Ao invés, o artigo 1779.°, n.° 1, constituiria um dado legislativo aparentemente
favoravel a relevancia da infraccdo dos deveres patrimoniais como fundamento de divér-
cio, uma vez que ndo procede a qualquer discriminagdo entre a natureza dos deveres cuja
violagio justifica o divércio, além de o préprio elenco de deveres conjugais constante
do artigo 1672.° ndo conter uma enumeragao completa, como salienta MIGUEL TEIXEIRA
DE SOUSA, professando entendimento que suscita apoio (%2).

Com efeito, deve ser afastada qualquer petigdo de principio que exclua em abstracto
a violagdo dos deveres patrimoniais como causa de divércio. H4a que submeté-la ao
crivo fornecido pelo conceito indeterminado que consta da cldusula geral do chamado
divércio-sangdo (artigo 1779.%), pois a gravidade do ilicito pode comprometer de tal
forma a viabilidade da vida em comum, que torne objectivamente inexigivel ao lesado
a subsisténcia do vinculo conjugal, embora nao deixando de ter sempre presente, como
recorda MIGUEL TEIXEIRA DE SOUSA, que o artigo 16817, n.° 1, limita a responsabilidade
do conjuge administrador as violagdes dolosas dos deveres patrimoniais (*%).

Acresce que nenhuma destas solugdes € incompativel com o direito reconhecido ao
conjuge lesado de requerer a simples separacio judicial de bens, uma vez que se con-
frontam mecanismos com pressupostos e finalidades bem distintos. Nio se trata, agora,
de requerer o divércio ou responsabilizar civilmente o administrador pelos danos patri-
moniais causados, efeitos que exigem violagdes dolosas, mas tao s6 conceder ao lesado
uma protecgdo cautelar que ainda venha a tempo de defender o seu patriménio de uma
administragio objectivamente ruinosa. Com efeito, a “md administragdo” de que trata
o artigo 1767.° basta-se com uma incompeténcia gestora grosseira que ameace O patti-
ménio do lesado.

IV. Deu-se, ainda, por fim, uma outra alteragao, que consistiu na elimina-
¢do da obrigacdo antes imposta ao administrador “de facto” de restituir os fru-
tos percebidos, a ndo ser que provasse té-los aplicado na satisfagdo de encargos
familiares ou no interesse do conjuge proprietdrio. O dever de restituir justifi-
cava-se por a administragio “de facto” incidir, na época, exclusivamente sobre
os bens préprios do outro c¢6njuge, mantendo, por isso, plena razdo de ser — mal-
grado a descuidada supressdo da Reforma de 1977 — sempre que tenha lugar
no ambito do regime da separagio, no qual inexiste, por defini¢do, comunhio

(32) Cf. O regime juridico do divdrcio, Almedina, 1991, pp. 38-39.

(23 Cf. idem, pp. 44-45, registando a incoeréncia sistemdtica que resultaria de a respon-
sabilidade do cénjuge administrador exigir uma conduta intencional e de se admitir que o decre-
tamento do divércio, efeito muito mais importante, se bastasse com uma mera negligéncia.
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patrimonial, ao contrdrio dos demais regimes tipicos, em que os frutos dos bens
préprios sdo bens comuns (#4).

2. O REGIME JURIDICO DA ADMINISTRACAO CONJUGAL
“DE FACTO”. PRELIMINARES

I. Ao invés do que em primeira linha se poderia supor, a remissio legal para
as regras do mandato ndo consegue preencher, por si s6, toda a disciplina juri-
dica da administragdo conjugal “de facto”, porquanto uma importante parte do
regime tipico estipulado nos artigos 1157.° e seguintes pressupde naturalmente
uma vontade negocial manifestada ao abrigo da autonomia privada que ndo s6
constitui o vinculo como ainda vivifica a execucdo contratual, ao passo que
neste caso inexiste em absoluto qualquer declaracio negocial mas apenas um mero
e continuado comportamento inactivo do dominus face a actuagdo do consorte,
a que sdo associados determinados efeitos ex lege.

E natural, portanto, que surjam lacunas por impossibilidade 16gica de sub-
sungdo da administragdo “de facto” a algumas disposi¢des da disciplina legal do
mandato, cujo preenchimento revela especial melindre porque nao pode deixar
de ser feito a luz dos valores privativos da comunhio conjugal, a qual, na
medida em que veicula uma teleologia prépria, pode, por seu lado, conduzir ao
afastamento de outras daquelas regras, por se manifestarem incompativeis com
os critérios normativos jus-familiares, os quais participam obrigatoriamente na
valoragdo da administragdo “de facto”, implicando ainda a necesséria adaptagdo
ou até possivel detrimento dos que vigoram relativamente ao trafego contratual
comum.

Dois outros factores agravam ainda mais o embarago do exercicio.

Por um lado, o sentido da eventual reac¢do do administrado ao necessério
acatamento pelo mandatario de determinadas regras do regime legal do mandato
pode implicar a conversio a todo o tempo da administragdo “de facto” numa rela-
¢do negocial tacitamente constituida, pese embora o razodvel obsticulo criado pelo
artigo 1681.°, n.° 3, que exige para esse efeito mandato escrito.

Por outro, a sobreposicdo dos dois pressupostos de cardcter negativo da
administragdo “de facto”, que se consubstanciam na falta de oposicdo expressa
e na auséncia de mandato escrito, cuja interferéncia acrescenta significativa mar-
gem de complexidade.

(**) Conforme resulta da aplicagdo conjugada dos artigos 1724.%, alinea b), 1728°, n.” 1,
a contrario sensu, e 1733.°, n.° 2, por identidade de razido.
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II. Serdo, assim, poucos OS problemas que se podem considerar liminarmente
solucionados.

Entre esses, destaca-se, conforme acima assinalado, a moderagao — face ao
estabelecido no artigo 11612, alineas d) € ) — dos deveres de prestacao de con-
tas e entrega do saldo, se 0 houver, os quais se limitam 20S actos praticados nos
Gltimos cinco anos (artigo 1681, n.° 2, por remissao do n? 3).

J4 as hipSteses previstas nos artigos 1160.° (pluralidade de mandatos)
e 1166.° (pluralidade de mandatérios) ndo podem, por imposigdo l6gica, aplicar-se,
uma vez que pressupdem incumbéncias confiadas pessoalmente pelo mandante,
aqui necessariamente ausentes, além de, 2 luz do artigo 1681 2, n.°3,s6 o con-
sorte gozar de legitimidade para chamar a si a gestao patrimonial do casal.

Daf que por essa exacta razio, no se possa igualmente aplicar 0 artigo 1165.°,
na parte em que admite que O mandatdrio se faga substituir por outrem, nos
mesmos termos em que O procurador 0 pode fazer, embora ja nada impega que
se sirva de auxiliares.

III. J4 se revela mais complexo determinar a gratuitidade ou onerosidade
deste “mandato de facto™.

A primeira vista, poderd repugnar 20s valores que regem a convivéncia
marital admitir uma retribuigdo pelo desempenho de uma actividade gestora
assumida de modo espontaneo, passivel, alids, de reverter em proveito comum
do casal, sobretudo, se incidir sobre bens de que 0 administrador “de facto”
seja contitular. Todavia, na auséncia de convengdo entre as partes que elida a
presuncio de gratuitidade ou onerosidade fixada, conforme 0 €aso, no artigo 1158.°,
n° 1, hi que aplicar por analogia o disposto quanto 4 remuneragdo da gestao de
negécios (artigo 470°, n° 1), a qual ¢ admitida sempre que corresponda ao
exercicio da actividade profissional do gestor, Caso em que se deverd recorrer aos
critérios constantes do artigo 1158.°, n’ 2, ex vi artigo 470°, n° 2 ().

Com efeito, nao se vislumbrando que a chamada “ordem publica da fami-
lia” obste ao ajuste de uma retribui¢do do mandatario que, por convencdo, admi-
nistre os bens do casal ao abrigo do artigo 16782, n° 2, alinea g ), mal se com-
preenderia, por identidade, se ndo, maioria de razio, que o impedisse, guando 0
administrador se limita a exercer uma autorizagdo legal, suprindo a inacgao € o
desinteresse do conjuge a quem essa fungdo estd cometida em primeira linha pelo
regime patrimonial primario do casamento (26).

- ——

(%) Na ordem juridica italiana, a doutrina majoritdria manifesta-se favordvel a gratuiti-
dade do mandato conjugal para administrar, em atengao ao vinculo de solidariedade entre 08 con-
juges. Cf. MICHELE SESTA, Diritto di Familia, 2.* edigdo, Cedam, 2005, p. 236.

(26) A “ordem publica da familia” costuma ser entendida como o complexo normativo de
cardcter injuntivo que veicula os interesses familiares a se, 08 quais se sobrepdem & vontade dos
conjuges. A este propésito, cf. ANTUNES VARELA, Direito da Familia, cit., p. 515.

' 685
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De todo 0 modo, a determinagio do direito 3 retribuicio e do respectivo mon-
tante estd sujeita ao crivo imposto pelas regras do enriquecimento sem causa, cujas
regras préprias devem intervir num duplo sentido: para evitar a remuneragio da ges-
tao ou moderar o seu montante, na medida em que, de outro modo, importasse num

Havendo lugar ao pagamento de retribuigdo, o critério da equidade, previsto
em tltimo lugar no artigo 1158.°, n.° 2, assumird, neste caso, prevaléncia deter-
minante na sua fixagdo, por se tratar do parimetro mais adequado para obter, em
concreto, um ajustamento equilibrado de interesses (27),

2.1. A extensdo dos poderes

I. A primeira dificuldade s€ria consiste na determinagio dos actos que
podem ser praticados pelo mandatdrio “de facto”. Continua escassa e razoa-
velmente inconclusiva a literatura juridica que se debrugou sobre o exacto dmbito
dos poderes do administrador, permanecendo por definir se devem confinar-se
40s que caracterizam a administragdo ordindria ou se alargam ao circulo da
administragdo extraordindria (?8).

A fundamentacio da fesposta nao deve prescindir do cotejo com os luga-

tao de bens préprios do Consorte [artigo 1678.%, n.° 2, alfneas e), f) e g)1, que nos
facultam, contudo, dados contrapostos (29),

Com efeito, enquanto no que ao primeiro concerne, o artigo 1159.° nos diz
que 0 mandato geral s¢ compreende actos de administragdo ordindria, o segundo

Da boa fé no Direito Civil, cit., Volume I, pp. 1197-1208, ¢ OLIVEIRA ASCENSAO, O Direito
— Introducdo e Teoria Geral, cit., pp. 245 ss.

(®) E paradigmitica a posico de MaARiA LEONOR BELEZA, Os efeitos do casamento, ROA,
1981, p. 130, que afirma ser certamente dificil determinar-lhe os contornos,

(**) Mais longinquos mas ainda televantes, destaque-se o regime da curadoria proviséria (esta-
belecido no artigo 942, cujo n.° I remete, alids, para as disposicoes do mandato geral), poder pater-
nal (artigos 1888.° ¢ segs.) e tutela (artigos 1935° ¢ segs.).
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atribui, como se salientou supra, poderes de quase-plena administragao, abran-
gendo tanto a mera administragio, como a administragao extraordindria, ressal-
vadas as excepgdes consignadas nos artigos 1682.°, n.° 3, 1682.°-A e B.

III. A solucio que preconizasse a restrigao da actividade do administrador
conjugal “de facto” a drea da mera administragdo parece oferecer vérias vantagens.

Desde logo, respeitaria fielmente o artigo 1159.°, dado que o artigo 1681.°,
n.? 3, confere ao conjuge um verdadeiro mandato geral, abrangendo, sem espe-
cificagdo, todos e quaisquer actos (salvo as proibigbes acima assinaladas), que
possam ser praticados sobre a generalidade dos bens proprios do consorte € dos
bens comuns que cabia a este Gltimo administrar i

Em segundo lugar, granjearia apoios induzidos da conexao de sentido com
vérios dos lugares paralelos mencionados, nalguns das quais, alids, assenta, de
hd muito, o critério doutrindrio proposto para delimitar os poderes dos admi-
nistradores de bens alheios, sempre que nao tenham sido outorgados pelo admi-
nistrado (1).

Concorrem, contudo, diferentes ordens de fundamentos que desaconselham
a extensdo desta ratio legis ao caso presente.

IV. Nio se verifica, desde logo, de forma plena, a razao primordial que cos-
tuma ser apontada para justificar a limitagio aos actos de mera administragao,
ou seja, a major propensao para o risco quando se gere bens alheios (3?), uma
vez que, conforme se salientou antes, a administragao “de facto” pode ndo sO inci-
dir sobre bens comuns como abranger ainda bens préprios, cujos frutos, nos
regimes de comunhdo, s30 bens comuns, pelo que 0 administrador conjugal
também terd, por via de regra, um interesse pessoal, particularmente forte, na

(30) Infere-se do critério insito ao artigo 1159.° que hd mandato geral, desde que os actos
a praticar no sejam especificados, ndo sendo necessdrio que se reporte a todos 0s assuntos do man-
dante ou a um nicleo patrimonial mais ou menos amplo. Haverd assim mandato geral, ainda que,
por exemplo, sejam dados poderes para administrar um tinico prédio, sem determinagao do tipo
de actos que podem ser praticados e mandato especial, se, por hipotese, 0 mandatério recebe
poderes para alienar todos 0s bens méveis do titular. Sobre a evolugdo conceptual sofrida por esta
distingfio, cf. MENEZES LEITAO, Direito das Obrigagdes, Volume III — Contratos em Especial,
4* edigdo, Almedina, 2006, p. 439; PIRES DE LIMA/ANTUNES VARELA, Cédigo Civil Anotado,
Volume 11, 4.* edigdo, Coimbra Editora, 1997, sub artigo 1162.2, p. 791; JANUARIO GoMEs, Con-
trato de mandato, em ANTONIO MENEZES CORDEIRO (01g.), Direito das Obrigagdes, 3° — Con-
tratos em especial, 2.* edigio, AAFDL, 1991, pp. 320-323; e ANGELO LuMiNOsO, Mandato, Com-
missione, Spedizione, Dott, A. Giuffre Editore, 1984, pp. 132-133.

(3") Cf. MANUEL DE ANDRADE, Teoria Geral da Relagdo Juridica (42 reimpressio), Alme-

dina, 1974, Volume II, pp. 61-64.
(*3) Cf. CArLOS MoTA PINTO, Teoria Geral do Direito Civil, Coimbra Editora, 4. edigao

(PINTO MONTEIRO/PAULO MoTa PINTO), 2005, p. 407.
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obtengdo de proveitos patrimoniais, sendo, por isso, natural que adopte o cuidado de ou
e a diligéncia que colocaria na gestao de assuntos exclusivamente seus. dos ¢
Em segundo lugar, assim como o conjuge que administra bens comuns ou nistra
proprios do outro, nos termos do artigo 1678.°, n.° 2, alineas a) af), o faz ao ;
abrigo de cobertura legal, também a administra¢do conjugal “de facto” retira a trafeg
sua legitimidade da prépria previsdo normativa que a contempla. Nio se com- negoc
preenderia, pois, que s6 a primeira permissdo legal compreendesse a administragio evita
ordindria e extraordindria, discriminando, sem suporte axioldgico bastante, situa- além
¢oes merecedoras de igual tratamento juridico, porque, por um lado, beneficiam da rel
da mesma fonte habilitante e, por outro, visam proteger relevantes finalidades juri- cump!
dicas, merecedoras de tutela. E
Com efeito, também aponta no mesmo sentido a antecipagdo parcial dos jugal
resultados da interpretagio teleoldgica do artigo 1681.°, n.° 3, que adiante serdo que a
desenvolvidos em pormenor. n.>2;
patrin
V. O pensamento legislativo veiculado pelos trabalhos preparatérios revela meno!
ter prevalecido a dupla preocupagdo de evitar que o “conjuge mais dvido de ceiros
bens materiais aproveitasse a oportunidade para se locupletar a custa do codnjuge neran

mais generoso” e encontrar ainda uma solugdo equilibrada sempre que um dos

que e
cOnjuges se desinteressasse da administragdo do seu patriménio 3). foram

Os critérios teleolégico-objectivos desvendam, contudo, um complexo de fina- naria
lidades que viio bem para além do que parece ter sido a mens legislatoris (34).

Por um lado, a disposicdo representa uma manifestagdo da concepgdo ins- R
titucional do casamento, que aponta ao matriménio a prossecucdo de um inte- L
resse proprio, que transcende os interesses individuais dos conjuges, visando o i

- . can g % .. - ara qu
sustento, educacio e assisténcia do agregado. A consagracio da administragido gos C{(ln
conjugal “de facto” constitui, nessa medida, uma das virias férmulas juridicas Suplem
possiveis para defender a estabilidade patrimonial da instituicio matrimonial, que am:

no espi
e
express

(%) Cf., MANUEL GONCALVES PEREIRA, Regimes convencionais, cit., pp. 256 e 261-263, nistragé
explicando as razées que animaram o novo regime. Embora o antigo artigo 1737.° ndo criasse qual- ¢
quer discriminagdo, abrangendo também o conjuge-mulher que tomasse a iniciativa de adminis- pp. 571
trar os bens préprios do marido, receava-se, no fundo, que o peso da tradi¢do a desincentivasse dam a
de exercer o novel direito, como se depreende de uma passagem do préprio estudo que acompa- com a
nhava o articulado do anteprojecto (p. 261) e também estd patente em AuGusTo Lopes CARDOSO, E
A administragcao dos bens do casal, Almedina, 1973, p. 341, mentagi

(*)  Como observa, KARL LARENZ, Metodologia da Ciéncia do Direito, 3* edigio portuguesa, 2.2 edig
Fundagio Calouste Gulbenkian, 1997 (tradugdo da 6. edigio alema, reformulada, de 1991, por José o legis
Lamego), pp. 469-470, os critérios teleoldgicos-objectivos ndo dependem — porque se apoiam nos intra-co
principios ético-juridicos que estdo antepostos a uma regulagio — de o legislador ter sempre este eft
consciéncia da sua importancia para a disciplina juridica que ele préprio conformou, embora “esta cial poc
86 se deixe compreender na sua globalidade enquanto por cles condicionada”. 0s mes

dd
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Uma das dreas em que a protecgdo de terceiros adquire particular acuidade por

via dos poderes que se reconhega integrarem a administracio conjugal “de facto”, € a grt;g];
das dividas conjugais, em especial, no tocante a0s requisitos de comunicabilidade de uma .
das mais importantes categorias destes débitos. I,)OIS’.(
Referimo-nos ao artigo 1691.°, n.° 1, alinea c), segundo o qual as dividas contraf- C,UCI'I(
das na consténcia do matriménio pelo cénjuge administrador em proveito comum do casal n?2,
e nos limites dos seus poderes de administragio responsabilizam ambos os conjuges. 0 seu
Da coordenagio entre ambas as disposigdes resulta que a administragdo “de facto” £
exercida sem oposigio expressa do consorte, e, por isso, legitimada pelo artigo 1681.°, que ¢
n.” 3, habilita o conjuge-administrador que aja nos limites dos poderes de administragio, nao se
a constituir dividas da responsabilidade de ambos, desde que contraidas em proveito comui
comum do casal. Ora, nio se perceberia, do ponto de vista do terceiro, por que razio
0 empreiteiro incumbido, por hipétese, de proceder a obras de melhoramento na casa de 2
morada de familia, ficaria sujeito a impugnagio da validade do negocio, ao contririo do
que sucederia se contratasse a realizagio de obras de conservacao (cujo custo pode,
alids, ultrapassar o das primeiras), quando, afinal, ele tem uma confianga legitima que
4 Iniciativa do conjuge subjaz a aquiescéncia do consorte, como €, em regra, razosvel
presumir quanto ao normal funcionamento. da comunidade conjugal (38), {
do cb
2.2. O problema da forma admlg
L. Um outro importante elemento da formulagdo constante do artigo 1681, cial, d
n.° 3, merece a devida atencdo. entenc
Ao invés do que parece resultar dos artigos 1678.°, n.° 2, alinea g), que donde
prevé o mandato como fonte de poderes de administracio contratualmente con- ¥
cedidos, e 1681°, n° 2, em que se define o correspondente estatuto, nenhum dos artigo
quais formulando qualquer exigéncia especial de forma, pelo que seria de con- tar dif
siderar aplicdvel o principio geral consignado no artigo 219.°, dado que o regime poderi
comum do contrato também nio a estipula (artigos 1157° ¢ segs.), o enunciado
do artigo 1681.°, n.° 3, acaba por indirectamente a impor, ao empregar a for-
mulagdo “sem mandato escrito”, constituindo, ao lado da falta de oposicdo ¢
expressa, um dos dois pressupostos negativos da figura. comof
A exigéncia indirecta de forma que, assim, se apura, conhece apoio no ele- A dm(ir
mento histérico constituido pelos trabalhos preparatérios, em que se afirmava ndo violagic
dever relevar o mandato nio escrito, “pois a respectiva prova originaria as maio- -mandat
res dificuldades” (39). i“C“mJP}
a
: ¢ - : R B . gozara (
II. Desta decisio legislativa resultam Importantes consequéncias juridicas, pois “de fact
0 conjuge-administrador, ainda que munido de mandato oral, estard sujeito ao (4
polissen
- (4
(**)  Ademais, ao administrado resta sempre a possibilidade de deduzir oposigio expressa p. 342 (
para travar a intervencio do cOnjuge, caso ultrapasse os limites que lhe pareca razodvel tolerar. (M

(*)  Cf. MaNUEL GONCALVES PEREIRA, Regimes convencionais, cit., p. 261. se ter 3
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II. O elemento histérico revela de novo que predominou o desiderato de
regular as relagSes entre os cOnjuges, em matéria de frutos percebidos, perci-
piendos e levantamento de benfeitorias, consoante a administragiio se desenro-
lasse com ou sem a oposi¢do expressa do administrado.

Mais uma vez, a solugdo legal nio se afigura feliz do ponto de vista dos ris-
¢os probatérios que se propunha acautelar, uma vez que, por si s6, uma oposi-
¢do expressa pode padecer precisamente das mesmas dificuldades de prova que
s¢ pretendia contornar, caso se circunscreva — como sucederd na maioria das
vezes — a intimidade do lar, embaragando, por isso, a sua demonstragio em juizo.
Para este efeito, teria sido preferivel, ndo obstante as razbes aduzidas no ante-
projecto, manter a exigéncia de oposi¢do escrita ou, em alternativa, ndo impor
requisitos especiais a oposi¢ao do administrado, 3 semelhanga da opgio efectuada
pela reforma italiana do Direito da Familia em 1975 (*5), tanto mais que o sen-
tido objectivo, socialmente reconhecivel, de determinadas formas tacitas de
manifestacdo de vontade é bem mais idéneo para satisfazer a referida finali-
dade do que comportamentos expressos deduzidos na privacidade da vida con-
jugal (46).

No plano das relagdes internas, bastars, portanto, a inequivoca oposigio
manifestada ao administrador “de facto” para desencadear a aplicagdo da segunda
parte do preceito, submetendo-o as cominagdes previstas para o possuidor de m4

dbvias, o direito irrenuncidvel da mulher & administragio do seu patriménio no regime da sepa-
ragio absoluta.

As “razdes Gbvias” cram, decerto, de ordem cultural, as quais, sendo de algum modo com-
precnsiveis a época em que foram alegadas, ji nio o eram de forma alguma ao tempo da Reforma
de 1977, que consagrou o principio da plena igualdade juridica entre cOnjuges. Alids, nos anos
imediatamente subsequentes ao Decreto-Lei n.° 496/77, de 25 de Novembro, abundaram na
imprensa declaraces expressas de oposigio A administracdo marital, alegadamente abusiva, acom-
panhadas em regra da rejeigdo antecipada da responsabilidade por dividas que por essa via fos-
sem contraidas, demonstrando sem peias como jd era infundado o recejo legislativo. ..

(*) Com a Reforma italiana do Direito da Familia, em 1975, suprimiu-se a exigéncia de
oposi¢do escrita, admitindo-se, por isso — ao contririo do que resulta da disposicao portuguesa
congénere — que se manifeste, segundo as regras gerais, tanto directamente como por meio de com-
portamento concludente. Cf., neste sentido, GIUSEPPE CASSANO, Manuale del Nuovo Diritto di Fami-
glia, 2 edigio, Celt, 2003, p- 736; BRUNO DE FLippis, Trartato Breve di Diritto da Familia,
Cedam, 2002, p. 314 (nota 386); GIOVANNI CATTANEO, Commentario al Diritto Ttaliano dellq
Famiglia-a cura di Cian/Trabucchi/Oppo (1992), p. 438, e Commentario alla riforma del Diritto
di Famiglia-a cura di Luigi Carraro (1977), Tomo I, Pp. 474-480; MICHELE SESTA, Diritto di Fami-
lia, cir,, p. 236.

(*) O sentido socialmente compreensivel da abertura de uma conta banciria em nome
exclusivo do cénjuge que tolerava a administragio, mediante transferéncia da conta soliddria do
casal que, por hipétese, Suportava a “administracio de facto” exercida pelo consorte pode, porventura,
ser bem mais inequivoco da oposi¢do do administrado, que a “expressividade” de qualquer alter-
cacdo doméstica.
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fé mas, em atenc@o a complexa teleologia que anima o preceito, a exigéncia de

l:;l:,ral.)t:ri? “oposigﬁo expressa’ como meiq de trz_war a actuacdo do “administrador de facto”

— goza ainda de um preciso sentido Util no plano das relagdes externas, uma vez
que a tutela dos terceiros que contratem com o conjuge-administrador ndo podera

_—. prescindir de uma oposi¢io que se manifeste em termos cognosciveis.

na oposi- . . .

rova que _ III. Para este efeito, 0 con?celto deve ser integrado pelo Iugar paralelo cons-

otk dag tituido pela mencdo a “meios idéneos”, a que se reporta o artigo 266.°,n.° 1, a

em juizo. propdsito do onus de diligéncia a cargo do repr‘e:sentado que pretende revogar ou

—— modificar a procuragio, uma vez que a “opos'lg:éo expressa” estd para a admi-

i0 impor n‘1st%‘agao “de fa(.:to” GOm0 B rEVOZARED O estd para a procuragdo, ambas exte-

o riorizando uma igual vontade de pdr termo a uma conduta que produz conse-

e s quéncias juridicas na esfera do dominus, sujeitando-se, portanto, a idénticas

foitad e necessidades de proteccdo do trafego que postulam as mesmas bitolas de dili-

a finali- geac.

i ‘san: Pode, por isso, suceder que o administrador “de facto” responda perante o
conjuge como possuidor de ma fé, mantendo-se, todavia, a vinculagdo do admi-

yposicio nistrado ‘faf:e flO'S terceiro~s a quem nio tenha feito chegar por meios idéneos a

segunda sua oposigao a intervengao gestora.

i de: md A dualidade de consequéncias, conforme se opere no plano das relacoes
internas ou externas, ¢ uma solucfio normal nas actuagdes por conta de outrem,
autorizadas ou ndo, em que a eventual responsabilidade do principal perante

ER— terceiros a fim de evitar que sofram danos de outra forjma irrepar-éveis, advenientes
da intervencdo do preposto a que deu causa e em cujo beneficio teve lugar, ndo

ado com- impede que se ressarca, por via de direito de regresso, contra o efectivo lesante

Reforma de todos os prejuizos que este lhe infligiu (*7).

nos anos

laram na . - . .

i A IV. Pelos motivos expostos, ndo se afiguram plenamente aplicdveis ao

via fos- caso as disposicbes que regem a revogacdo do mandato, apesar da remissdo
constante do artigo 1681.°, n.® 3.

éncia de E certo que a livre revogabilidade do mandato a todo o tempo por qualquer

gzgcl;i? dos contraentes, que individualiza a disciplina deste contrato face a regra geral

di B consagrada no artigo 406.°, encontra paralelismo na permanente possibilidade de

Famdilia,

o della

[ Diritto

1i Fami- (*) Serd o caso da responsabilidade do comitente pelos actos do comissdrio e do devedor
pelos do auxiliar (respectivamente, artigos 500.° ¢ 800.%). que pode abranger iniciativas volunta-
riamente empreendidas pelos prepostos, desde que caibam no quadro geral das fun¢des confiadas.

n nome A et ;i
idria do Sobre a questdo, analisada em geral a propdsito do campo de aplicagdo do artigo 800.°, cf. Rul
ventura ATAIDE, A responsabilidade do “representado” na representacdo tolerada — Um problema de
ip altcr-, representagdo sem poderes (Dissertacio de Mestrado em Ciéneias Juridico-Civilisticas), Lisboa,

1998, pp. 146-147, com indicagdes bibliogrificas.
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dedugdo de oposigio expressa, como forma de travar a administracio “de
facto” (48),

Existe, porém, uma diferenca fundamental. Segundo o artigo 1 170°.3° 2,
0 mandato concedido também no interesse do mandatdrio nao pode ser revogado
sem o acordo deste, salvo ocorrendo justa causa.

Esta importante restricdo a livre revogabilidade, que investe o mandante
na obrigagdo de indemnizar o mandatdrio (artigo 1172.°), caso nio se verifi-
quem os elementos constitutivos da Jjusta causa, estd forcosamente ausente da
administragio conjugal “de facto”, por ser contriria ao valor fundamental da
direc¢do conjunta da familia que preside a regulagdo dos efeitos pessoais e patri-
moniais do casamento (artigo 1671.°, n.° 2) (99).

Com efeito, sem prejuizo de a importancia do assunto Justificar, sé por si,
uma investigagdo especifica que, neste lugar, ndo se pode ensaiar, a administragio
conjugal “de facto” é passivel de incarnar um mandato conferido ex lege tam-
bém no interesse do administrador, em ordem a evitar que sofra as mais que pro-
vaveis desvantagens patrimoniais causadas pela passividade do cOnjuge, atenta
a contitularidade dos bens comuns e a sua ligagdo incindivel aos bens proprios
de ambos, nexos caracteristicos da relagdo matrimonial criada pelo contrato de
Casamento. A relagdo subjacente, exigida em tese, nasceri mediatamente do
préprio contrato de casamento que cria um nexo de interdependéncia patrimo-
nial entre os conjuges, fonte de multiplas situagdes reais e crediticias, que podem
estar directamente em jogo na administragdo “de facto” o,

_—m

(*¥)  Sobre o assunto, entre nos, cf. JANUARIO GOMES, Em tema de revogacdo do man-
dato civil, Almedina, 1989, pp. 83-105, 145-277, MENEZES LErrAo, Direito das Obrigagdes, cit.,
Volume I11, pp. 468-471. 473-475, PEDRO ROMANO MARTINEZ, Da cessagdo do contrato, 2 * edi-
¢do, Almedina, 2006, pp. 537 $8., ADELAIDE MENEZES LEITAO, Revogacdo unilateral do mandato,
pos-eficdcia e responsabilidade pela confianca, in: Estudos em homenagem ao Prof. Doutor Ino-
céncio Galvio Telles / org. Anténio Menezes Cordeiro, Luis Menezes Leitdo, Januirio Costa
Gomes, I — Direito Privado ¢ Viria, Almedina, 2002, pp. 305-346, ¢ RAQUEL R, A Justa causa
para a revogacdo do mandato (Relatério de Mestrado em Direito Civil), 1994,

(*) Na dogmitica do mandato, defende-se que a ocorréncia de Justa causa representa um
elemento constitutivo do direito de revogar, na falta da qual a revogacdo nio produzird efeitos. Cf,
JANUARIO GOMES, Em tema de revogacdo do mandato civil, cir., P- 222, ¢ MENEZES LErTAo,
Direito das Obrigagdes, cir., Volume I, p. 474,

(% O interesse do mandatirio in rem suam ¢ protegido por um direito subjectivo cuja
génese ndo assenta na relagdo de mandato, provindo de uma outra, de que a consecucdo do man-
dato ¢ instrumental. Sobre o problema, em geral, cf., JANUARIO GOMES, Em tema de revogacdo
do mandato civil cit., Pp. 146-150, MENEZES LEITAO, Direito das Obrigacdes, cit., Volume 11,
pp. 473-475; MENEzES CoroERO, Tratado de Direito Civil Portugués, 1, Tomo IV, Almedina, 2007,
p- 71; IRENE DE SEICA GirAo, Mandato de interesse comum, Faculdade de Direito da Universidade
de Coimbra, Comemoragdes dos 35 anos do Cédigo Civil e dos 25 anos da Reforma de 1977, Coim-
bra Editora, 2004, pp. 394-403 (397).
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2.4. As obrigagdes do administrador conjugal “de facto”

Além do que oportunamente se referiu no tocante aos deveres de prestacio
de contas e de entrega do saldo, também a aplicacdo das demais obrigagdes do
mandatdrio previstas nos artigos 1161.° e seguintes carece de ser feita com as

necessdrias adaptacdes impostas pelas peculiaridades da administracio conjugal
“consentida”.

A remissdo para as regras do mandato encontra plena justificagdo por af se

encontrar a regulagio paradigmitica das actividades de prestagao de servigos a
que a iniciativa gestora do conjuge — administrador necessariamente se recon-
duz mas ndo pode escamotear a auséncia de uma vinc

mandatdrio.

Faltando o consenso negocial, a interven.

¢do espontinea do administrador em
assuntos alheios ou conexos materializa o

3
¥

VoCagao normativa que uns ou outros reve
teristicos da gestdo conjugal de bens autorizada pelo artigo 1681.°, n.° 3.

24.1. A obrigacido de praticar os actos compreendidos no mandato
segundo as instrucées do mandante; a interrupgiio da gestio

I. A imposigdo ao mandatirio da obrigacdo tipica de praticar os actos
compreendidos no mandato, segundo as instrugdes do mandante [artigo 1161.°,
alinea a)] tem por fonte o proprio contrato do qual nasce o dever Juridico de a
cumprir. Por isso, nio pode de forma alguma aplicar-se & administragio con-
Jugal “de facto” que nio é imposta a0 cénjuge mas antes autorizada por lei,
sendo assumida unilateralmente e de modo espontineo, como se de gestdo de
negocios se tratasse, sé niio o sendo plenamente, alis, porque o interventor
g0za de uma habilitagfo legal para agir (%),

A espontaneidade da iniciativa gestora nao pode, por isso, investir o con-
Juge no dever juridico de gerir uma parte do patriménio familiar cuja adminis-
tragdo estava por lei cometida a0 consorte nem no de a assegurar indefinidamente,

(**)  BATISTA MACHADOD, A Cldausula do
(*%) A afinidade entre o artigo 168].°
maior desenvolvimento.,

Razodvel, RL]. Anos 119.°-121.°, N° 3767, p- 38.
- 1. 3, ¢ a gestdo de negécios serd tratada adiante com
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sobretudo nos casos em que a administragdo conjugal incidir num extenso aglo-
merado patrimonial que, pela prépria natureza das coisas carece de gestdo con-

¢do tinuada. Nao havendo um dever de iniciar a gestdo, por identidade ou mesmo
do maioria de razdo existird o de a exercer, muito menos ainda sendo exigivel ao
| as interventor que supra por tempo indeterminado a passividade daquele a quem,
gal em primeira linha, estd legalmente atribuido o miinus de providenciar a admi-
nistragdo das referidas categorias de bens.
se Fundamental para este efeito ¢ a distingfo entre os pressupostos da admi-
Sa nistracdo conjugal “de facto” admitida no artigo 1681.°, n.° 3, e 0 o0s que dio razdo
m- de ser a previsao constante do artigo 1678.°, n.° 2, alinea f), que defere ao con-
ue juge a administracdo dos bens préprios do outro (e comuns, acrescente-se, por
do maioria de razdo) se o consorte se encontrar impedido de a exercer “por se
achar em lugar remoto ou ndo sabido ou por qualquer outro motivo...”. Aqui,
‘m trata-se de uma obrigac@o de base legal, imposta em aten¢fo ao facto de se tra-
or tar de uma situagao de impedimento, supostamente de caricter temporario, cujo
s fundamento ainda se poderd imputar ao dever pessoal de cooperagio que vincula
re reciprocamente os conjuges, na vertente do dever de socorro e auxilio miituos
o (artigos 1672.° e 1675.°).
or Nenhum destes elementos subjaz a factispecies pressuposta pelo artigo 1681.°,

(3]
1

n.” 3, que procura simplesmente prevenir as consequéncias danosas que o patri-
ménio do casal possa sofrer em virtude da inércia, comodidade ou desinteresse
de um dos conjuges, legitimando a intervengdo do consorte que se lhe substitui

o na gestdo de bens.
0

II. A lacuna que resulta da impossibilidade de se submeter o mandatario
§ “de facto” a obrigacdo de praticar os actos compreendidos no suposto man-
s dato deve, portanto, ser integrada mediante a aplicagdo analdgica do artigo 466.°
A — mas ainda assim cum granus salis — que responsabiliza o gestor de negg-

; cios apenas pelos danos a que der causa, por culpa sua, com a injustificada

, interrupgdo da gestdo (°9).

’ A aplicagdo desta disposi¢do a administracdo conjugal autorizada pelo
artigo 1681.°, n.° 3, afigura-se, de facto, excepcionalmente delicada. De um
lado, porque, a haver prejuizos, eles poder-se-do repercutir igualmente na esfera
do interventor, efeito que quase seguramente se verificard nos regimes de comu-
nhéo, obrigando a uma cuidada ponderagdo do evento danoso, em especial, no
calculo do seu quantum; de outro, porquanto os danos causados pela injustificada
interrupg¢do da gestio poderdo ser sopesados a luz do eventual concurso com a

(°5y MENEZES LEITAO, Direito das Obrigacées, Volume I — Introdugdo/Da constituigdo
das obrigagdes, 6. edi¢iio, Almedina, 2007, p. 493.
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culpa imputével ao administrado nos termos do artigo 570.°, por néo ter exercido
0s poderes de administragdo que lhe estavam legalmente confiados, omissdo
que participa do complexo processo causal que conduz 2 producio do dano.
Com efeito, embora nio seja este o lugar adequado para investigar a natureza juri-
dica dos poderes de administragdo matrimonial, a sua instrumentalizago ao ser-
vigo da comunhéo conjugal confere-lhes o caracter proprio das posigdes juridi-
cas passivas, na vertente dos deveres funcionais, cuja violagdo pode configurar
0 “facto culposo do lesado” a que se reporta o artigo 570.° (59),

Serdo, pois, muito residuais os casos em que o administrador conjugal “de
facto” responderd ao abrigo do artigo 466.°, reduzindo-se, provavelmente, is
hipéteses em que o abandono da gestdo provoque danos que, de outro modo, nio
seriam sofridos, conforme defendia Vaz SERRA nos trabalhos preparatérios do
Cédigo Civil (°7).

IIL. Indissocidvel do problema antecedente, € o da defini¢do do pardmetro
que deve substituir as instrugdes conferidas ao mandatério [artigo 1161.°, alinea a),
segunda parte], as quais sdo o veiculo natural da vontade do mandante, ausente,
por defini¢do, da administragdo conjugal “de facto”.

Por identidade de razao, esta segunda lacuna também deve ser integrada pelo
instituto da gestdo de negécios, mediante a aplicagdo analdgica do artigo 465.°,

(**) A natureza juridica dos poderes de administragdo conjugal representa um caso exem-
plar de transmutagdio face is regras comuns, inerente 3 transi¢do do espago do “eu” para o €spaco
do “nés”, a que nos referimos na Introdugdio. Enquanto decorréncia da autonomia privada, a liber-
dade de cada um administrar o seu préprio patriménio deriva da permissio genérica da produgdo
de efeitos juridicos, constituindo uma situagdo juridica complexa, de cariz activo; no quadro da
comunhdo matrimonial, os poderes de administragdo sdo instrumentalizados A prossecugdo das
respectivas finalidades especificas, transfigurando-se, consequentemente, em deveres funcionais.,

Sublinhando a fungdo instrumental desempenhada pelos deveres patrimoniais face A unido
matrimonial, ¢f. MIGUEL TEIXEIRA DE Sousa, O regime juridico do divdrcio, cit., p. 37.

Sobre os deveres funcionais e o conceito de autonomia privada, cf. MENEZES CORDEIRO,
Tratado de direito civil portugués, cit., T — Parte Geral, Tomo I, pp. 361 e 392, respectivamente.

() VAaz SERRA, Gestio de negdcios, BMJ 66 (1957), pp. 114-115. Embora o seu enten-
dimento niio tenha sido expressamente acolhido no artigo 466.°, ndo existe qualquer obsticulo a
que se interprete a disposigdo nesse sentido, o qual, alids, é consentido pelo elemento literal, ao
exigir um nexo causal entre a injustificada interrupgdo da gestdo e a produgio de danos.

A luz do artigo 466.°, nio existe, portanto, liberdade absoluta de interromper a gestdo, uma
vez que o gestor € responsdvel pelos danos causados com o seu abandono injustificado, solugio
que se pode reconduzir ao principio da auto-responsabilidade mas néo ao argumento tradicional-
mente aduzido de a iniciativa gestora ter obstado 3 intervengdo de outras pessoas, dispostas a
levar a gestdo a bom termo, conforme defende, v. g., ANTUNES VARELA, Das Obrigagdes em
Geral, Volume 1, 10* edi¢io (4. reimpressao), Almedina, 2006, p. 458. Com efeito, ultrapassa
a compreensio que, por exemplo, um incéndio, sé porque estd a ser mal apagado por B em casa
de A, nio possa ser devidamente extinto por C, a ndo ser obviamente que B o impeca.
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exige que ndo haja mandato escrito, ndo impondo que o mandato escrito seja con-
cedido de forma expressa, pelo que lhe poders aproveitar o disposto no
artigo 217.°, n.° 2, tudo dependendo, portanto, do sentido que se possa extrair da
eventual declaragiio documentada. Logo, em caso de diivida sobre o conteiido

II. A especial densidade da relagdo matrimonial, prépria da plena comu-
nhéo de vida que caracteriza o Casamento enquanto estado, confere particular jus-
tificagdo ao alargamento, na administragio conjugal de bens, do normal dever
de informagdo que recai sobre o mandatdrio. O alheamento do conjuge nio
desinveste o administrador “de facto” de, como se salientou antes, porfiar por
um acordo sobre a orientacio da vida em comum a que se refere o artigo 1671.°,
n.° 2, ainda que possa iImportar na cessagdo da sua intervengdo, com a conse-
quente reassungdo pelo consorte dos poderes de administragio que lhe com-
pete exercer ou a sua conversdo numa relagdo negocial de mandato, qualquer dos
desideratos, alids, desejdvel 4 luz da filosofia jus-familiar, que chama ambos os
cOnjuges a assumirem as responsabilidades inerentes 3 direc¢do conjunta da
familia.

Dai que incumba ao administrador facultar ao cdnjuge todas as informagdes
sobre o estado da gestio impostas pelo principio da boa fé (artigo 762.°) e nio
apenas as que este lhe pega [artigo 1161 . alinea b)], pois, cabendo-lhe o domi-
nio do facto, ele melhor que ninguém tem que conhecer e comunicar as vicis-
situdes susceptiveis de influenciar de forma sensivel a sorte do patriménio cuja
direcgdo assumiu e que correspondem, em suma, a formulagido proposta por
GALVAO TELLES para o regime comum, que vinculava o mandatdrio a prestar ao
mandante nio sé as informagdes pedidas mas ainda as que ele tivesse inte-
resse em conhecer (°%). Alids, a essa mesma conclusiao também se chega,
mediante a aplicagio analdgica do artigo 465.°, alinea d), que introduziu uma
disciplina bem mais severa que a sua homéloga no que ao mandato respeita, vin-
culando o gestor de negécios a prestar todas as informagdes relativas ges-
tdo (60),

datdrio se conduzir segundo a bitola do bonus pater familias, e Glusgppe BAVETTA, Mandato
(Diritto privado), Enciclopedia del Diritto, Volume XXV, p. 357.

(™) A diferenga de regimes afigura-se plenamente justificada, atendendo a que o man-
dante mantém o controlo dos seus assuntos, tendo-se limitado a confiar a respectiva execugiio ao
mandatdrio, podendo, a par e passo, pedir todas as informagdes que lhe parecam necessdrias,
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con-
Er ?lg IV. Comunicada a execugdo ou inexecugdo do mandato, o conjuge tanto
il pode por termo a intervengdo do administrador “de facto”, reassumindo a direc-
apu- ¢do do patriménio que lhe compete admini.strar, como nada dizer, caso em que
posi- se tem por aprovada a gestdo, conforme dispde o artigo 1163.°, que concretiza
uma das escassas previsdes em que o siléncio vale como declaragdo negocial
(artigo 218.°).
— Contudo, a inexecugio do mandato ou mesmo o que se deva entender,
ik neste caso, pela sua execugdo, podem adquirir, aqui, particular complexidade, aten-
lever dendo aos diferentes formatos que a administragdo de bens desenvolvida ao
nio abrigo do artigo 1681.°, n.° 3, é susceptivel de assumir.
- por Esta administragdo reveste, como vimos, 0 caracter de mandato geral, uma
71°, vez que carece de especificagdo dos actos a praticar, abrangendo ou sendo sus-
- ceptivel de abranger todo o patriménio do administrado e ainda uma parte do
il acervo comum que legalmente lhe cabia gerir. Pode, contudo, nao ser exer-
- cida toda a elasticidade permitida pelo artigo 1681.°, n.° 3, por o proprio admi-
s 08 nistrador nfio a querer aproveitar ou por ndo ser necessaria, se 0 desinteresse do
il consorte se limitar a um ou outro assunto ou afectar somente este ou aquele
bem, casos em que o interventor cingird a sua gestdo, limitando-a a pritica de
cOes actos inadidveis sobre bens ou assuntos determinados com expressio patrimonial
-l pouco significativa.
s ‘ A variedade de objecto sobre que pode incidir a intervengao gestéria, tem
— | reflexos decisivos na subsungiio da administragao “de facto” ao artigo 1161.°,
cuja | a%ir:ea c), parte final ou no seu afastamento do campo de aplicacdo da dispo-
por ‘\ sigdo.
lr]:: ? V. Quando incidir sobre a totalidade ou uma parte muito significativa do

sga patriménio do administrado, implicando a direc¢do de uma pluralidade indeter-
‘ minada de assuntos, é questiondvel, primeiro, se, em algum momento, 0 man-

:,Tla_‘ dato se pode dar como executado e, segundo, se € concebivel a superveniéncia
ses- de razdes que impegam a sua execu¢ao.
Com efeito, nenhum patriménio dispensa os cuidados caracteristicos da
administracdo ordindria, os quais poderdo ter que ser providenciados quase sem
intermiténcias de forma a garantir a boa conservagio dos bens e a sua normal
ot frutificacio (6!). A constincia desta intervengdo € passivel, portanto, de apro-
nan-
dato

enquanto na gestio de negécios o controlo factual transferiu-se para o interventor, razéo pela
nan- qual sdo devidas todas as informagoes objectivamente importantes, jd que, em regra, o dominus
0 ao estard impedido de as solicitar.

(61) Suporte econdmico da propria existéncia, assim o valora OLIVEIRA ASCENSAO, Direito

rias,
Civil, Teoria Geral, Volume 1II — Relagdes e situagBes juridicas, Coimbra Editora, 2002, p. 125.
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Ximar a administragio conjugal “de facto” da fisionomia prépria das relagdes obri-
gacionais duradouras, na medida em que a sua execucdo revista cardcter mais ou
menos continuado, tendendo o respectivo cumprimento a prolongar-se ininter-
fuptamente no tempo, tanto mais que, por defini¢do, nfo lhe estd aposto termo,
certo ou incerto, apenas cessando por desvinculagdo do interventor ou decisio
do administrado (62).

Ora, das obrigacdes duradouras nio se pode, em rigor, dizer, em algum
momento, que estdo cumpridas — entendido que seja 0 cumprimento como
meio normal de extingdo das obrigagdes — mas, antes, que “estdo a ser cum-
pridas” ou que “tém vindo a ser cumpridas”. Como assinala MENEZES COR-
DEIRO, a especificidade das relagdes duradouras, em matéria de cumprimento, con-
siste em estarem “teleologicamente constituidas para permanecer e nio se
extinguirem com a execugdo” (63).

Dai que o dever de comunicar a execugdo do mandato pressuponha, de
algum modo, que a responsabilidade assumida pelo mandatdrio se esgote com o
decurso de um determinado lapso temporal, tudo acabando por depender dos
concretos factores que identificam a sua intervengéo, nomeadamente, a maior ou
menor extensdo da massa de bens que administra, a natureza dos assuntos geri-
dos e o tipo de providéncias requeridas. Uma coisa serd a venda de um bem con-
sumivel em risco de perecer, que se traduz numa prestagio instantanea, cujo
cumprimento extingue a respectiva obrigacdo, importando a sua pronta comu-
nicagdo ao titular, nos termos do artigo 1161.°, alinea ¢): outra, bem diferente,
a administragdo de um imével arrendado ou a custodia de coisas, que, em regra,
postulam intervencées duradoiras por tempo indeterminado, que requerem, antes,
esclarecimentos regulares sobre o complexo processamento das correspondentes
actividades gestoras (64),

Desse modo, precisamente porque pode ingressar no campo das relagSes obri-
gacionais duradouras, a administragdo conjugal de bens reforga a observancia dos
deveres oriundos da boa fé objectiva, que aqui encontram um dominio privile-
giado de elei¢do, em especial, os de informacio e lealdade, justificando, também,

(%) ANGELO LumiNoso, Mandato, Commissione, Spedizione, cit., pp. 136-137 (nota 73), con-
sidera que o mandato geral d sempre azo a uma relagdo duradoira, ao passo que o mandato
especial tanto pode configurar um contrato de execughio instantinea como duradoira. A nosso ver,
do mandato geral nasce de forma tendencial, mas nio obrigatoriamente, uma relagdo obrigacio-
nal duradoira.

(83) Ct. Da boa f¢ no Direito Civil, cit., Volume I, pp. 588-589 (nota 210), destacando as
relagdes duradoiras como um campo particular de aplicagio da complexidade intra-obrigacional e
CARNEIRO DA FRADA, Teoria da confianga e responsabilidade civil, cit., pp. 560 ss.

(%) Sobre o depésito como contrato de execugdo continuada, cf. MENEZES LEITAO, Direito
das Obrigagdes, cit., Volume III, p. 479.
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por este motivo, o alargamento, acima defendido, da obrigagdo do interventor de

ori-

ou prestar todas as informagdes objectivamente importantes sobre a evolugdo da

er- gestdo e ndo apenas as que lhe forem pedidas (65).

1o,

80 VI. Mutatis mutandis, quanto as razOes supervenientes que possam justificar
a ndo execucdo do mandato, que se tenderdo a reduzir as hipdteses previstas no

m regime geral da impossibilidade objectiva de cumprimento ou atinente a pessoa do

no mandatirio, embora ndo lhe sendo imputdvel (artigos 790.° 791.%), que nao pro-

m- priamente 2s especificas vicissitudes sofridas pelo assunto do mandante, como de

R- alguma forma é pressuposto pela parte final do artigo 1161.°, alinea c), sempre sem

n- prejuizo da sua aplicagio aos actos determinados que o administrador se preparava

se para praticar mas que circunstancias posteriores tornaram desaconselhdveis.

De facto, algumas importantes disposi¢des do regime legal do mandato
de estio especialmente pensadas para aqueles casos em que a incumbéncia do man-
dante se traduz na prética de acto ou actos determinados que se exauram num

L O
0s certo momento ou em perfodo de tempo de duragdo irrelevante, ndo se harmo-
nizando com actividades que se desenvolvem tendencialmente por tempo inde-

terminado, desdobrando-se numa multiplicidade de operagdes, insusceptiveis de
n- prévia especificagdo (%6).

‘ Estas limitacdes ou adaptacdes dos deveres do mandatério impostas pelas
j caracteristicas proprias das relagdes obrigacionais duradoiras estendem-se a admi-
te, nistragio de bens autorizada pelo artigo 1681.°, n.° 3, na medida em que se lhes
adeqie a respectiva fisionomia concreta, em funcdo dos factores de identificagao

a,

S, acima expostos, conforme, designadamente, tenha por objecto uma maior ou menor

es massa de bens, incida sobre assuntos determinados ou indeterminados, se confine
| a providéncias especificas ou se alargue a generalidade dos actos de administragao.

ri-

0s 243. O direito de ndo executar o mandato ou de se afastar das ins-

e- trucdes recebidas

> I. Delicada volta a ser a aplicagdo da importante disposi¢do constante do

artigo 1162.°, na parte em que permite ao mandatdrio deixar de cumprir 0 man-
dato se for razodvel supor que o mandante aprovaria a sua conduta, caso conhe-
cesse certas circunstincias que ndo foi possivel comunicar-lhe em tempo {itil 6.

to
T,

(65) Cf. Menezes Lemao, Direito das Obrigagoes, cit., Volume I, p. 138, sobre a maior inten-
sidade dos deveres de agir segundo a boa fé nas relagdes obrigacionais duradoiras.
as (¥ O problema ressurge ji de seguida com 2 andlise da possibilidade reconhecida ao
© mandatirio de ndo executar o mandato.

(67) Na parte em que permite ao mandatdrio afastar-se das instrugdes recebidas, o artigo 1162.°
ndo &, por razdes Gbvias, aplicdvel, pois a existéncia de instrugbes impede ou extingue, conforme

to
0 caso, a administragio “de facto”, corporizando um acordo de administragio em sentido proprio.
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De todo o0 modo, as consideragdes anteriormente deduzidas a propdsito das
dificuldades de aplicagdo do artigo 1161.°, alineas a ) € ¢) aplainam o caminho,
se € que ndo o consomem.

II. O fundamento da disposi¢do tem que ser novamente compreendido no
ambito de uma relagio negocial, da qual nasceu para o mandatdrio o dever Jjuri-
dico de praticar os actos que integram o objecto do contrato, configurando-se
como um contrapeso que o desonera licitamente de cumprir a prestacio contra-
tada. Alids, em rigor, como sustenta a doutrina dominante, em lugar de uma posi-
¢do juridica activa, o preceito investe afinal o mandatério no dever de nio cum-
prir o mandato caso se verifique a hipStese legalmente prevista (58), por respeito
a vontade conjectural do mandante que, caso pudesse pronunciar-se, se decidi-
ria presumivelmente pela cessagio da actividade confiada ao mandatdrio, repre-
sentando, nessa medida, uma concretizagio do principio da boa fé no cumprimento
dos contratos (artigo 762.°) (9).

Ora, nio existindo neste caso o dever de iniciar a gestdo nem de a prosse-
guir, a ndo ser que a sua injustificada interrupgio provoque danos que, de outro
modo, ndo seriam sofridos, o mandatdrio “de facto” tem obviamente o direito de
nao executar o mandato.

Serd, contudo, que ndo se salva um campo iitil de aplicacdo do preceito a
administra¢do conjugal “de facto”?

III. Desde logo, ndo se descortina em termos plausiveis, atendendo a espe-
cial proximidade — existencial entre conjuges, caracteristica do vinculo matri-
monial, a possibilidade de haver circunstancias que ndo possam ser comunica-
das em tempo iitil ao consorte, de forma a que este possa tomar as decisées
que ao caso caibam (") mas, mesmo a admitir-se a verificacdo dessa impossi-
bilidade, ainda assim ndo poderd a norma aplicar-se a todas as hipéteses de
administragdo conjugal exercida no Ambito do artigo 16812, n.° 3.

E certo que, agora, estamos perante factos desconhecidos do administrado,
ao contrdrio do que se passa com o mandato conjugal “de facto” que nao dis-

(%8) Cf. PIRES DE LIMA/ANTUNES VARELA, Cddigo Civil Anotado, cit., Volume 1II, sub
artigo 1162.°, p. 797; MENEZES LEITAO, A responsabilidude do gestor perante o dono do negdcio no
Direito Civil Portugués, Almedina, 2005, p- 204, e Direito das Obrigagdes, cit., Volume I — Con-
tratos em Especial, p. 446; JANUARIO GOMES, Contrato de mandato cit., p. 347.

(%) Para BAPTISTA MACHADO, A Cldusula do Razodvel, cit., RLI, N.° 3757, p. 106, este dever
do mandatirio néo resulta do contrato em si mas de um “dever de protec¢do” relativamente ao inte-
resse que lhe foi confiado.

(") A nio ser que a administragio se funde em impedimento do consorte, tendo, entdo, lugar
a0 abrigo do artigo 1678, n.° 2, alinea f), aplicando-se nesse caso o artigo 1681.°, n.° 1, e niio o n° 3.
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pensa o conhecimento da actuagio do administrador, pelo que a aplicagdo do
artigo 1162.° manteria todo o cabimento, se ¢ que nao a reforcaria por forga da
densidade prépria da relagdo conjugal.

O problema é outro, bem diferente, resultando da fungéo instrumental que
o patriménio do casal desempenha em relagdo a prépria comunhdo conjugal de
vida. S#o os bens dos conjuges que suportam a autonomia econémica do agre-
gado familiar, viabilizando o cumprimento do basilar dever de assisténcia que
compreende a obrigagio de prestar alimentos e de contribuir para os encargos da
vida familiar (artigo 1675.°) e que ainda apoiardo o cumprimento do dever de
cooperacio (artigo 1674.°), na residual dimensao patrimonial que este possa
assumir. O patriménio conjugal constitui uma massa de bens, carecida, enfim,
de permanente administragéo, pelo que a existéncia de circunstincias que nédo reco-
mendem a execugdo do mandato, apenas se aplicard aos casos em que a inter-
vengdo do administrador se circunscreva a actos isolados sobre bens determinados
que, no momento inicial, requeriam medidas de gestdo tornadas a final desa-
conselhdveis por circunstancias objectiva ou subjectivamente supervenientes.

IV. Com efeito, o artigo 1162.° constitui mais uma das disposi¢des do
regime legal do mandato, cuja aplicagdo pressupde de forma implicita uma
determinada configuragio da actividade confiada ao mandatdrio, centrada nova-
mente em acto ou actos de execugdo mais ou menos instantanea, ndo se ade-
quando a incumbéncias que representam interesses permanentes do mandante
ou que revestem, pelo menos, alguma estabilidade temporal e que, por isso,
requerem um exercicio continuado.

Mais uma vez, tudo dependerd da concreta configuragéio assumida pela inter-
vengio do administrador. O artigo 1681.%, n.” 3, autoriza-o a ingressar na admi-
nistracio de todo o patriménio do consorte ¢ ainda nos bens comuns cuja gestao
lhe é legalmente deferida mas a iniciativa gestora pode limitar-se a especificas posi-
¢Ges patrimoniais que apenas carecam de determinadas medidas ou providéncias
administrativas de execugdo mais ou menos rapida. Caso assim suceda, ou seja,
na medida em que o interesse carecido de gestdo se satisfaga com esse tipo de
intervencdo, a priori considerada necessdria mas que se vem a revelar objecti-
vamente contraproducente ainda antes de ser executada, deve o administrador
ndo a cumprir, conforme determina o artigo 1162.°, comunicando, sem demora,
ao administrado, as razdes da sua decisdo [artigo 116]1.°, alinea c), parte final].

2.44. Obrigacdo de pagamento de juros

O artigo 1164.° investe 0 mandatdrio na obrigagao de pagar a0 mandante os
juros legais respeitantes as quantias que recebeu dele ou por conta dele, a partir
do momento em que as devia ter entregue ou aplicado segundo as suas instrugdes.

45 — Hom. Martim de Albuquerque - 11
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Da administragio conjugal “de facto” s6 podem participar, por definigdo, os
Juros correspondentes s quantias recebidas por conta do mandante, excluida
que estd a possibilidade de receber quaisquer quantias do mandante ou de as apli-
car segundo as suas instru¢des, sob pena de se subtrair ao campo de aplicagio 2.
do artigo 1681.°, n.° 3.

Restam, portanto, os juros das importincias recebidas por conta do con-
juge e que lhe deveriam ter sido entregues [v. g., preco de alienagdo de bens pré-

trador.
coes ¢

prios, que conservam essa qualidade nos termos do artigo 1723.°, alinea )] e que E
nao tenha sido remetido no tempo devido ao mandante], independentemente de incum
interpelacdo, uma vez que existia um momento certo para o cumprimento da obri- que a
gacdo. Nao o tendo sido, assumem a natureza de indemnizagio moratéria, que nesse
sanciona o atraso pelo inadimplemento de uma obrigagdo legal, nenhum motivo \ porque
havendo para aplicar analogicamente o disposto no artigo 1697.°, que difere juizo
para 0 momento da partilha a exigibilidade das compensagdes devidas pelo ingres:
pagamento das dividas do casal, razdo pela qual a norma é de aplicagdo imediata ¢do pr
ao mandato conjugal “de facto” (71). D
‘ tais m
2.5. As obrigacdes do administrado numer
; s o ol e : L mos d
Ao consentir, primeiro, a iniciativa do consorte de chamar a si a adminis- P
tragio dos seus préprios bens e ou da parcela dos bens comuns cuja gestao lhe
estava legalmente cometida e tolerar, depois, que ele a prossiga, sem se lhe afhresg
opor, 0 administrado desonera-se da responsabilidade de direc¢o da sua esfera §40 N
de assuntos, aceitando a intervengdo do cdnjuge no espago, em principio, reser-

; . do ma
vado da sua autonomia privada.

Esta vantagem oferecida pela ordem Juridica fundamenta que, mesmo fal- pective
tando uma vinculagdo contratual, lhe sejam impostas obriga¢Ges correspectivas gar:i?j
dos deveres legais que, como vimos, também impendem sobre o administrador i
pelo mero facto de ter assumido o empreendimento gestério, em ordem a evi- Pl
tar que a intervengdo cause a este dltimo um prejuizo patrimonial, sem justifi- pieace
cagdo a luz dos principios da justica comutativa que rege as relagdes intersub- tamll;é
jectivas, voluntdrias ou involuntdrias.

Consequentemente, em primeira linha, tanto poderd ser devido o reembolso execul
das despesas efectuadas como a reparagdo dos danos sofridos com o exercicio 2
da gestdo, de forma a manter indemne o interventor.

Seja como for, a auséncia do consenso negocial ndo pode deixar de deter-
minar também aqui e & semelhanga do que sucede com os deveres do adminis- G
- oportu

(") Sobre a obrigago imposta pelo artigo 1164.°, cf. PIRES DE LIMA/ANTUNES VARELA, nal do
Cadigo Civil Anotado, cit., Volume II, pp. 799-801; JANUARIO GOMES, Contrato de mandato, cit., uma ¢

pp. 358-361. n’ l.
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trador, uma avaliagdo cuidada da viabilidade de se aplicarem ou néo as obriga-
¢oes que adstringem o mandante, nos termos do artigo 1167.°

2.5.1. A obrigacio de fornecer ao mandatirio os meios necessarios a
execucio do mandato, salvo convencfio em contririo [artigo 1167.°,
alinea a)]

Este dever tipico do mandante, destinado a viabilizar o cumprimento da
incumbéncia confiada ao mandatdrio — pois ndo lhe € razoavelmente exigivel
que a execute a custa de meios adiantados por si, a ndo ser que se haja obrigado
nesse sentido — inexiste necessariamente na administragdo conjugal “de facto”,
porque oriunda de uma intervengio esponténea consentida pelo dominus, sem pre-
Juizo de os bens do consorte em cuja administragao o interventor livremente
ingressa, acabarem por desempenhar, eles proprios, na medida necessdria, a fun-
¢do prética dos meios a que se refere o artigo 1167.°, alinea a).

De outro modo, terd que ser o préprio administrador a antecipar por sua conta
tais meios, nomeadamente, se a responsabilidade assumida exigir o dispéndio de
numerdrio, sem prejuizo do direito de se reembolsar junto do dominus nos ter-
mos do artigo 1168.°, alinea c).

Por seu turno, sempre que a administra¢do se exerca sobre coisas corporeas,
a respectiva apreensdo material pelo interventor investi-lo-4 na sua mera deten-
¢ao, baseada na simples toleriincia do titular do direito [artigo 1253.°, alinea c)].

Nao havendo a obrigag@io de fornecer os meios necessarios a boa execugdo
do mandato, afigura-se, consequentemente, inaplicdvel ao caso o direito corres-
pectivo reconhecido ao mandatério de suspender a execugdo do contrato, enquanto
0 mandante permanecer em mora (artigo 1168.°). Procedem, aqui, com as devi-
das adaptagdes, as consideragdes acima deduzidas a propésito da possibilidade
do mandatdrio ndo executar o mandato quando seja razodvel supor que o man-
dante aprovaria a sua conduta, se conhecesse certas circunstancias que ndo lhe
foi possivel comunicar-lhe em tempo itil (artigo 1162.°), a qual, como vimos,
também se apresenta correlata, embora a titulo acidental, do dever tipico de
executar o mandato [artigo 1161.°, alinea a)].

25.2. A obrigacdo de pagar a retribuicio que ao caso competir
[artigo 1167.°, alinea b)]

O eventual dever de remunerar a intervengio gestora depende, nos termos
oportunamente assinalados, da sua correspondéncia com a actividade profissio-
nal do administrador, por via da aplicagiio analdgica do artigo 470.°, visto faltar
uma convengdo que elida qualquer das presungdes estabelecidas pelo artigo 1158.°,
> 1. ‘

s
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Das disposigdes nucleares do direito patrimonial do casamento, nio parti-
cipa, com efeito, qualquer proibigdo directa ou indirecta de os conjuges acer-
tarem acordos de colaboragdo com cldusulas remuneratérias dos servigos pres-
tados entre si. Nio corresponderdo, provavelmente, ao ideal de cooperagao
nao mercantil que se espera nortear o normal funcionamento da comunidade
matrimonial mas a sua validade afigura-se admissivel na margem consentida 2
regulacio das relagdes patrimoniais entre os conjuges pelo principio da autonomia
privada, sobretudo na medida em que se entenda que a sociedade conjugal ndo
representa um espago obrigatdrio de sacrificio econémico para qualquer dos
seus membros, além do que lhes é imposto pela imperatividade das regras
legais sobre administragdo de bens e deveres conjugais [artigo 1699.°, n.° 1, ali-
neas b) e c¢)].

Admitida a validade de tais convengdes e atenta a razodvel identidade subs-
tancial das situagdes subjacentes, nada parece impedir a aplicagdo conjugada
dos artigos 470.° e 1158.°, n.° 2, & administragio conjugal “de facto”, que atri-
buem um crédito remuneratério ao gestor/mandatdrio, exigivel logo que finde a
gestao, por nao se verificarem no caso presente as razdes que justificam o dife-
rimento para 0 momento da partilha das compensagdes devidas pelo pagamento
de dividas do casal (artigo 1697.°).

2.5.3. As obrigacdes de reembolso das despesas e de indemnizacio dos
prejuizos sofridos em consequéncia da administraciio [artigo 1167.°,
alineas c) e d)]

I. Os deveres em apreco sdo consequéncia da alienidade que inere 2 acti-
vidade de prestagio de servigos empreendida pelo mandatdrio. Ao agir por
conta do mandante, € justo que o interposto seja reembolsado dos encargos
suportados com a gestdo e indemnizado dos prejuizos que esta lhe causou.

A obrigagdo de reembolso de despesas tanto tem lugar quando ndo houve
provisdo para os encargos com a execugdo gestora, compreendida no dever de
providenciar a0 mandatdrio os meios necessdrios ao cumprimento do negécio para
que foi contratado [artigo 1167.%, alinea a)], como nos casos em que essa pro-
visdo se revelou insuficiente para cobrir 0s gastos que o preposto fundadamente
considerou indispensdveis.

Por seu lado, a obrigagio de reparar os danos sofridos com a execugdo do
mandato constitui um caso de responsabilidade objectiva, que dispensa culpa
do mandante, bastando-se com o nexo de causalidade entre a prestagdo do ser-
vigo € 0 prejuizo.

Ambas as obrigagdes se afiguram inderrogdveis por vontade das par-
tes, devendo entender-se que a convengio em contrdrio admitida no artigo 1167.°,
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alinea a) apenas poderd adiar o cumprimento do sobredito dever, que ndo
exclui-lo (72).

II. No lugar préprio (supra, 2.4.1.), concluiu-se que, na falta de uma decla-
ragdo de vontade do administrado e das consequentes instrucdes que a veiculem,
deve o administrador conjugal orientar-se pelos pardmetros que dirigem a inter-
vengdo do gestor de negdcios, observando o interesse ¢ a vontade real ou pre-
sumivel do dominus [artigo 465.°, alinea a)].

Nessa medida, os direitos do administrador de se reembolsar pelas despe-
sas suportadas e de se ressarcir dos prejuizos sofridos dependem do respeito
por aqueles critérios normativos, em suma, de ter havido gestdo regular nos ter-
mos do artigo 468.°

A essa mesma conclusdo se chegard, caso se opte pela aplicacdo directa do
artigo 1167.°, alineas c) e d), o que sé ndo se defende por imperativo de coeréncia
metodolégica, pois tendo-se recusado, por impossibilidade légica, a subsungio
da administragcdo “de facto” ao artigo 1161.°, alinea a), ndo se pode, agora,
sujeitar 0 mandante a obrigacdes legais que, embora eventuais, pressupdem o
dever do mandatario cumprir o mandato.

III. De resto, a ratio normativa é idéntica em ambos os preceitos [arti-
gos 468.° e 1167.°, alineas c¢) e d)], pois que o critério de distribui¢do do risco
das actividades de prestac@o de servigo nao se altera, por num caso se dar no qua-
dro contratual e, noutro, mercé da iniciativa espontdnea do prestador, ndo sendo,
alids, acidental a quase perfeita coincidéncia literal que liga os dois preceitos.

Com efeito, se no mandato o risco da actividade gestdria corre por conta do
mandante desde que o mandatdrio tenha agido sem culpa nos limites dos pode-
res concedidos, também o risco da gestio corre por conta do dono do negécio,
desde que o gestor se haja conformado com o seu interesse ¢ vontade, real ou
presumivel.

Em qualquer dos casos, trata-se, em rigor, de uma concretizagdo do principio
casus sentit dominus, segundo o qual o risco geral da vida corre por conta do
titular do interesse prejudicado, critério de reparticdo de danos que s6 recua se
o lesante houver de responder por um qualquer titulo de imputagdo, baseado
no principio da culpa, do risco ou do sacrificio.

Consequentemente, o incumprimento do programa gestério desenhado pelo
mandante ou o desvio do gestor em relagio ao interesse e vontade do dominus,
fazem incorrer o prestador do servigo contratado ou espontaneamente assumido

(72) Neste sentido, para o direito italiano, cf. ANGELO LumINOSO, Mandato, Commissione,
Spedizione, cit., pp. 362-363.
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numa dupla consequéncia: responde pelos prejuizos, ainda que fortuitos, causa-

dos ao dominus e suporta os danos produzidos na sua prépria esfera (73). bas
2.6. A eficicia externa da administraciio conjugal “de facto” ; do
do
A normal actividade de administragdo patrimonial compreende a pratica de exp
actos materiais e juridicos. coe:
Sempre que se traduza na pritica de actos juridicos, coloca-se o problema pre’
de determinar 0 modo como os respectivos efeitos se repercutem na esfera do gesl
administrado, obrigando a definir a natureza representativa ou ndo representativa pro’
do mandato conjugal “de facto”, para o que se torna necessario conferir pre- que
viamente o regime instituido pelos artigos 1178.° a 1184.° com a disciplina unis
especifica do Direito matrimonial. (ao
mat
2.6.1. O mandato com representaciio
1. Noutra ocasido, ji tivemos oportunidade de salientar a notéria origina- ‘ orig
lidade do regime portugués do mandato representativo face as principais codi- con
ficagbes europeias que dissociaram a procuragdo do mandato (74). ria 1
Nos termos do artigo 1178.°, n.° 2, 0 mandatirio a quem tenham sido con- a ac
feridos poderes representativos deve agir por conta e em nome do mandante, salvo '
cldusula em contrdrio (75). mer
Ao invés, o BGB (§§ 662 a 676) nio consagra sequer uma Unica disposi- cipl

¢do atinente ao mandato com representacio e o Codice limita-se a prever a
figura no artigo 1704.°, que determina a aplicagdo do preceituado respeitante a

representagdo (artigos 1388. a 1400.%), omitindo qualquer elemento particular da | bém
sua disciplina juridica. (ar.t :
artig

dign

man

(") Sobre o risco da actividade mandatada, cf. Del mandato: disposizioni generali
(art. 1703.°-1730.7), Commentario tedrico-pratico al codice civile (a cura di MAURIZIO GADDI), S
Libro IV — Delle Obbligazioni, Roma, 1971, sub. artigo 1720.°, p. 179; sobre o risco da gestio
de negécios no ordenamento juridico portugués, com elementos de direito comparado, cf. MENE-
ZES LEITAO. A responsabilidade do gestor, cit., p. 218, e Direito das Obrigagoes, cit., Volume I,
p. 490, e Rut ATAIDE, A responsabilidade do “representado’ na representacdo folerada, cit., p. 75.

(™) Cf., com mais desenvolvimento, Rui ATAIDE, Mandato com representagdo (Relatério
de Mestrado em Direito Civil), Lisboa, 1994, pp. 35-38. Volu

(") Segundo PEDRO DE ALBUQUERQUE, A representagdo voluntdria em direito civil: ensaio :

JANL
cit.,
ticar

cit.
de reconstrugdo dogmdtica, Almedina, 2004, 534 (nota 94), a ressalva legal visa prevenir os fcri!l"
casos em que o mandante prefira que seja 0 mandatirio a avaliar em concreto se a melhor forma
de defender os interesses do “principal™ consiste na utilizagfio ou nao dos poderes representativos. dos
Em sentido similar, jd JANUARIO GOMES, Em tema de revogagio do mandato civil, cit., p. 244 i

(nota 690).
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?3 causa- II. A reconstrugdo da ossatura do mandato representativo apresenta na
). base dois negdcios juridicos distintos: a procuracdo e o mandato.

Da procuraggo, resulta como efeito juridico tipico, o poder de agir em nome

do constituinte; do mandato, nasce caracteristicamente o dever de agir por conta

do mandante (artigo 1157.°) que, segundo a orientagdo doutrindria perfilhada,

“dtica de i exprime o cumprimento do programa gestério em conformidade com as instru-
¢Oes do mandante, em ordem a assegurar a prossecucio da alteridade do interesse
roblema ‘ prevalecente (7%), coroldrio, alids, do entendimento que encara o mandato como
sfera do ' gestao convencionada de negécios alheios, no sentido de toda a actividade em
entativa ‘ proveito de outrem ou que tem lugar na esfera de interesses do mesmo, qualquer
)rir pre- que seja a sua natureza, vilido no nosso ordenamento, desde que confinado ao
sciplina universo da actividade juridica, dada a correspondente delimitacio do artigo 1157°
‘ (a0 invés do § 662 do BGB que admite, no 4mbito do mandato, a prética de actos
| materiais).
III. Nestes termos, a reunido dos dois negécios ndo deveria, em principio,
drigina- originar consequencw.s juridicas distintas das que os tipificam, isoladamente
s codi- considerados. A legitimidade representativa emergente da procuragio, acresce-
ria tao-s6 o dever de agir por conta do mandante, cumprindo com zelo e diligéncia

lo con- a actividade gestéria.

2, salvo ; Foi este 0o modelo adoptado no Codice, caracterizado por um fenémeno de
mera justaposi¢do de regimes (77), conservando-se a autonomia prépria da dis-

lisposi- | ciplina reguladora dos negécios constitutivos.

‘ever a

tante a . No direito italiano — neste particular mais préximo do portugués, por existir tam-

ular da bém maior afinidade de base legislativa, dada, v. g., quer pela nogio legal de mandato
(artigo 1703.°) reproduzida no nosso artigo 1157.°, quer pela previsdo constante do
artigo 1704.°, transportada para o nosso artigo 1178, n.® 1 — é de algum modo para-
digmdtico o ponto de vista que distingue a relagdo de gestio subjacente ao contrato de
mandato, fonte do encargo de executar a actividade prometida por conta do mandante,

renerali

GaApDpr),

1 gestip (%) Cf. ANGELO LUMINOSO, Mandato, Commissione, Spedizione, cit., pags. 43 e ss., e

- MENE- JANUARIO GOMES, 0b. ult. cit., pp. 92-95. MENEzEs CORDEIRO, Tratado de Direito Civil Portugués,

lume 1, cit,, 1, Parte Geral, Tomo IV, p. 63, considera que o “agir por conta” significa que os actos a pra-

p',7,5' ticar pelo mandatério se destinam a esfera do mandante.

elatério Em sentido algo diferente, PIRES DE LIMA/ANTUNES VARELA, Cddigo Civil Anotado, cit.,

, Volume I, 4.7 edigdo, Coimbra Editora, 1987, p. 446, e MeNEzES LEITA0, Direito das Obrigagdes,

i cit., Volume 111, pp. 432-433, que encaram o dever de agir por conta como o propésito de trans-

I OF ferir, imediata ou posteriormente, os proveitos e encargos da intervengio para a esfera do dominus.

£ fc.)rma Contudo, no mandato representativo perde sentido autonomizar um intuito de destinagio

\tz:)m;z dos efeitos da actividade gestéria. visto se encontrar absorvido pelo mecanismo da contemplatio

dominii, 0 qual assegura automaticamente a dita repercussio.
(") E que também estd presente no artigo 1178.°, n.° 1, do diploma portugués.
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da relagdo externa, estabelecida entre o dominus e o terceiro, assente na concessio de datc
poderes representativos (78), qual

Em orientagdes similares, salienta-se o0 nexo causal entre o exercicio dos poderes forn
representativos e a vinculagdo directa do mandante aos efeitos da actuagdo gestdria, juric
sem mais aprofundamentos (7%), a aplicagdo cumulativa, ainda que em separado, das neg
normas proprias de ambos os institutos (3%) ou a coexisténcia do poder de agir em nome, itali

oriundo da procuragdo, € o dever de agir por conta, procedente do mandato (81),
Numa perspectiva mais integrada, sublinha-se a coligacio funcional entre procuragio | Gl
e negécio gestdrio, sem prejuizo da autonomia estrutural que os individualiza (52). |

IV. A singularidade da solugdo acolhida no artigo 1178.°, n.° 2, merece
investigagdo atenta, porquanto o dever de agir em nome ali supletivamente

previsto, ndo pode proceder nem da procuragdo, da qual apenas emana o poder . nes
de agir em nome do representado, nem do mandato de que nasce apenas o dever obtg
de agir por conta do mandante. tene
Com efeito, a procuragdo, enquanto negéeio juridico unilateral, ndo pode criar .
posi¢des juridicas passivas, a nfio ser ao constituinte, nio se “contratualizando” visd
s6 por fazer parte de uma relagio gestéria; por seu lado, se 0 mandato, quando acom- acte
panhado da concessdo de poderes representativos, constituisse a fonte do dever (%”.‘
de agir em nome do mandante, seria redundante chamar a colagdo as normas ati- viet
nentes 2 representagdo, uma vez que esse dever consumiria o poder de agir em nome do i

do constituinte, esvaziando a necessidade de recorrer is regras da procuragio (83).
Esta, portanto, por explicar a fonte da obrigagio de agir contemplatio domi- ;
nii, em que o mandatdrio com poderes representativos se encontra investido (34).

nio

V. Na matriz do mandato representativo encontramos uma pluralidade de o
declaragdes negociais conexas — de um lado, a procuragio, doutro, o man-

suste

nape

(") Cf. Francesco DOMINEDO, “Mandato (Diritto Civile)”, Noviss. Digest. Ital.. p. 112; CiaN livro

e TrRaBucchl, Commentario Breve, cit., p. 1388. Lum

(") Cf. ALBERTO TRABUCCHI, Istituzione di Diritto Civile, Cedam, 33 edigio, 1992, p. 719. aind.

(%) Cf. GiuseppE MIRABELLI, Dei Singoli Contratti, cit., p. 559. pp. |
(8) Cf. VITTORIO DE MARTINO, Commentario Teorico-Pratico al Codice Civile, livro IV,

pp. 47-51. pp.

(*) Cf. Luminoso, ob. cit., p. 37. cent:

(%) Por esta exacta raziio, deve ser afastada a interpretagio que aponte a consagragio pon- pess:

tual da concepgio napolednica, vertida no artigo 1318.° do Cédigo de Seabra. O mandato preserva final
a sua idiossincrasia juridica, ainda que a actividade gestdria goze de eficcia representativa. Alids,

como assinalam PIRES DE LIMA/ANTUNES VARELA, ob. cit., p. 744, o artigo 1178.°, n.° 2, ndo senti

conhece antecedentes legislativos. ) form
(*) PEDRO DE ALBUQUERQUE, A representagdo voluntdria em direito civil, cit., pp. 530-531

(nota 83), considera que procuragiio ¢ relagiio causal concorrem ambos para o surgimento da crité

representagio. Tom
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dato — de cuja coligacdo nasce um efeito Juridico novo, estranho 2 estrutura de
qualquer dos tipos constitutivos: o dever de agir em nome do mandante, con-
formando-se um negécio juridico de sintese, a que corresponde um regime
juridico préprio, diferente das disciplinas normativas privativas de cada um dos
negécios componentes (%%), contrariamente ao que sucede no ordenamento
italiano, que acolheu a simples Justaposicdo de regimes do mandato e da pro-
curagdo (36).

2.6.2. O mandato sem representacio

I. Casos hd em que alguém, embora interessado na realizagdo de certo
negdcio, prefere manter a sua identidade oculta, para, v. g., evitar especulagdes,
obtendo condigdes mais justas, manter o sigilo ou camuflar um beneficio que pre-
tende atribuir a outrem (87).

Consequentemente, ao agir em nome proprio para satisfazer a finalidade
visada pelo mandante (38), 0 mandatirio assume a qualidade de parte (39 nos
actos que celebra, radicando-se na sua esfera os correlatos direitos e obrigacdes
(artigo 1180.°). Desta forma, v. g., s6 a ele assiste legitimidade para arguir os
vicios na formag@o do negécio e apenas ele responde, segundo as regras gerais
do incumprimento, perante o terceiro que, em caso algum, tem direito de ac¢ao

(%) As quais, contudo, se continuam a aplicar a0 mandato representativo, na parte em que
ndo contrariem o dever de agir “contemplatio domini”.

(%) Cf. Rut ATAIDE, Mandato com representacdo, cit., pp. 37-38, e, no mesmo sentido,
MENEZES LEITAO, Direito das Obrigagées, cit., Volume III, p. 454,

No seu ensino oral (semindrios de Mestrado do ano lectivo 1993-94), MENEZES CORDEIRO
sustentou que o enunciado do artigo 1178.°, n.° 2, representa um afloramento da concepgio semi-
napeolénica do mandato.

Em Itilia, cf. VITTORIO DE MARTINO, Commentario Teorico-Pratico al Codice Civile,
livro IV, p. 50, sobre a caracterizagio do mandato representativo como negécio unitdrio e ANGELO
LUMINOSO, 0b. cit., pp. 140 ss.; sobre a classificagdio dos negdcios juridicos quanto A estrutura, cf ,
ainda, EMiLIO BeTTl, Teoria Geral do Negdcio Juridico, Volume II, Coimbra Editora, 1969,
pp. 180 ss.

(®) Cf. FERNANDO PEssoa JORGE, Mandato sem representacdo, Edigbes Atica, 1961,
pp. 160-162, debrugando-se sobre o que designa por fim mediato visado pelo mandante, acres-
centando nada impedir que o terceiro conheca a existéncia do mandato, por lhe ser indiferente a
pessoa do outro contraente ou até por preferir a vinculagdo do interposto. O artigo 1180.7, parte
final, veio plenamente ao encontro desta tltima ideia.

(*) O mandatdrio pode agir em nome proprio por ndo se encontrar munido de poderes repre-
sentativos ou por ndo os utilizar, por acordo com o mandante (artigo 1178.°, n.° 2, parte final), con-
forme, antes, se assinalou.

(®%) Sobre a identificagio dos sujeitos a que se reportam os efeitos desencadeados, como
critério do conceito de “parte”, cf. MENEZES CORDEIRO, Tratado de direito civil portugués, cit.,
Tomo I, p. 460.
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contra o mandante, recaindo, enfim, sobre si, todos os efeitos caracteristicos da C
posicdo de “parte”. dos di
Contudo, uma vez que os efeitos dos actos praticados se destinam a final aos cr
a esfera do mandante, formaram-se duas concepgdes sobre 0 modo como opera em pl
essa repercussao. De um lado, sustenta-se que tal eficdcia se produz por via de torio,
uma dupla transferéncia, transitando sempre num momento intermédio pelo datdris
patriménio do mandatdrio, que a receberia do mandante em direc¢io ao terceiro poderi
ou do terceiro a caminho do mandante, conforme, respectivamente, se tratasse @
de mandato para alienar ou para adquirir; de outro, defende-se que, embora nio ' i
havendo representagdo, dar-se-ia um fenémeno de repercussio directa ope legis, e'segu
sem interposi¢do do patriménio do mandatério (%°). S;:r:eof
. propric
II. No concernente a0 mandato para alienar, a tese da transferéncia directa cipal t
entre mandante e terceiro, socorre-se, entre nés, do artigo 892.°, que concederé D
ao mandatdrio a necessdria legitimidade para dispor dos bens do mandante. razio |
Contudo, o facto de a hipétese caber no ambito de previsdo daquele preceito, zida n¢
ndo significa necessariamente que se lhe deva aplicar, atenta a sua incompati- porza;g
bilidade com o regime do mandato, em especial, com a regra geral estabelecida soa. /
no artigo 1180.%, segundo o qual o mandatdrio que actua em nome préprio festo p
adquire os direitos e assume as obrigagdes dos actos que praticar (°1). amige.
Com efeito, fixada a regra geral no artigo 1180.°, assiste-se, depois, a sua s
concretiza¢do nas disposi¢des subsequentes, que vdo definindo as vérias solugdes, 1
conforme os efeitos em causa. !
diata,
segunc
de pre
(™) Em JANUARIO GOMES. Em tema de revogagdo do mandato civil, cit., pp. 115-117 firmac
e 120-121, e MeNEZES LEITAO, Direito das Obrigagées, cit., Volume III — Contratos em Espe- swanl
cial, pp. 461-462, encontra-se alargadas exposi¢des doutrindrias sobre as teses da transmissio
directa e da dupla transferéncia (instrumental ou simultinea e fiducidria) no mandato sem repre- ) A
sentacao. primei
A tese da transferéncia imediata foi adoptada por FERNANDO PESSOA JORGE, Mandato sem
representagdo, cit., pp. 291 ss. e 334 ss.
A teoria da dupla transferéncia fiducidria no mandato para alienar é subscrita, entre nds, por
GALvAO TELLES, Manual dos Contratos em geral, 4* edigio, Coimbra Editora, 2002, pp. 193-194, *
CASTRO MENDES, Teoria Geral do Direito Civil, AAFDL, 1985, Volume II, p. 167, MENEZES p- 829,
LEITAO, Direito das Obrigagdes, cit., Volume IIl — Contratos em Especial, p. 462, ¢ SEQUEIRA véncia
RIBEIRO, Acerca da forma no contrato de mandato, RFDUL, Volume XXXVIII — N.° 2, 1997, uma pri
pp. 389-395. assaz re
(®") O artigo 892.° baseia a argumentagio de JANUARIO GOMES, Em tema de revogagdo do periféris
mandato civil, cit., pp. 122-124, e PIRES DE LIMA/ANTUNES VARELA, Cédigo Civil Anotado, cit., M
Volume II, sub artigo 1181.°, pp. 827-828, embora aqui se considere tratar-se de pura construgdo conside
doutrindria, directa
A nosso ver, s6 se justificaria o recurso ao artigo 892.° se o regime do mandato ndo fornecesse o

uma regulagio completa, suficientemente conclusiva, o que nio sucede. téria dii



REGIME _E_NATUREZA JURIDICA DA _ADMINISTRACAO CONJUGAL "DE FACTO” m

O artigo 1181.°, n.° 1, impde ao mandatdrio a transferéncia para o mandante
dos direitos adquiridos em execucdo do mandato, permitindo o n.° 2, no tocante
aos créditos, que o mandante se lhe substitua no respectivo exercicio, confirmando,
em pleno, a tese da dupla transferéncia, s6 tendo sentido o dispositivo sub-roga-
tério, na medida em que a titularidade do crédito se radicou na esfera do man-
datdrio, pois, caso contrdrio, tratando-se de direito préprio do mandante, este
poderia agir nos termos gerais (artigos 817.° e segs.).

Trata-se de uma aplicagio do mecanismo sub-rogatério previsto nos artigos 606.°
e seguintes e ndo de uma acg¢do directa, solugdo que nada tem de injusto para o man-
dante em caso de insolvéncia do mandatdrio, porquanto se limita a igualar o tratamento
com os seus (dele, mandatdrio) restantes credores, fazendo correr por conta daquele o risco
proprio da interposigdo real, de cujos eventuais e esperados proveitos € o dnico ou prin-
cipal beneficidrio.

Discorda-se, assim, do entendimento maioritirio, por se considerar que ndo ha
razdo para isentar o mandante dos riscos que inerem i interposigdo real por si introdu-
zida no trifego, atendendo & vantagem de que jd beneficia, conforme a seguir se explica,
por a ordem juridica lhe permitir que participe no comércio juridico por interposta pes-
soa. Acresce, por outro lado, que, a solugdo da sub-rogagdo directa reverte em mani-
festo prejuizo da protecgdo do trifego, diminuindo o alcance do principio consagrado no
artigo 601.°, ao potenciar a criagdo de segmentos patrimoniais virtualmente isentos da
garantia geral dos credores (°2).

III. Resulta daqui uma dificuldade séria para a tese da transferéncia ime-
diata, pois se o terceiro adquirisse directamente do mandante, deveria ser este,
segundo as regras gerais, e ndo o mandatdrio, o credor da obriga¢do de pagamento
de prego, ao contrdrio do que estipula o artigo 1181.°, n.° 1, e do que sai con-
firmado do n.° 2, ao permitir que 0o mandante se substitua ao mandatdrio no
exercicio do correspectivo direito.

Acresce que, assim sendo, se cria também obsticulos complexos ao cum-
primento pelo mandatdrio da obrigagdo de entrega, caso ndo tenha conseguido

(°2) PIRES DE LIMA/ANTUNES VARELA, Cddigo Civil Anotado, cit., Volume II, sub artigo 1181°,
p- 829, consideram injusto sujeitar o mandante a rateio em concurso de credores, caso se dé a insol-
véncia do mandatdrio, alegando, ainda, que, a tratar-se de acgio sub-rogatéria, mal se justificaria
uma providéncia especial para 0 mandato sem representagio. Este dltimo argumento tem valor
assaz relativo, dado serem abundantes as duplicagdes de regras gerais dispersas pelas regulagdes
periféricas.

MENEZES LEITAO, Direito das Obrigagdes, cit.,, Volume III — Contratos em Especial, p. 458,
considera igualmente que o dispositivo facultado pelo artigo 1181.%, n.” 2, consiste numa acgio
directa ¢ ndo na acgio sub-rogatéria indirecta.

O artigo 27.°, § 3.°, do Projecto, atribuia expressamente ao mandante uma ac¢do sub-roga-
téria directa.
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a prévia apreensdo material da coisa a alienar ¢ 0 mandante se recuse, entretanto,
a fazé-lo, violando o disposto no artigo 1167.°, alinea a).

Decerto que assiste a0 mandatdrio accio de cumprimento contra o man-
dante e ao terceiro adquirente acgdo de cumprimento contra o mandatdrio,
podendo ainda socorrer-se dos meios de defesa da posse e de ac¢do de reivin-
dicagdo. Contudo, a procedéncia da acgiio de cumprimento instaurada pelo ter-
ceiro contra o mandatério depende do éxito da que por este tiver sido proposta
contra o mandante, dado ndo ser possivel a0 mandatario cumprir a obrigacao de
entrega perante o terceiro, enquanto nio detiver a coisa a alienar e, por seu
lado, a viabilidade das accdes reais dependerd, como sempre, da prévia identi-
ficagdo do mandante (e terceiros), que, em regra, ndo € conhecida no mandato
sem representagao.

A tese da dupla transferéncia também enfrenta o mesmo problema, ou seja,
0 mandante pode & mesma recusar-se a entregar a coisa a0 mandatério, dificul-
tando-lhe o cumprimento desta obrigagio perante o terceiro adquirente, pelo
que, & primeira vista, a posigdo juridica deste seria igualmente consistente ou peri-
clitante, conforme os casos — tudo dependendo de o mandante cumprir ou no
a obrigagdo imposta pelo artigo 1167.°, alinea a) — na medida em que, enquanto
adquirente, lhe seria indiferente adquirir directamente do mandante ou do man-
datdrio (%3).

Nao parece, contudo, que assim se deva entender, atendendo 3 diferenca que
separa uma aquisi¢do a “non domino” de uma aquisigio do verdadeiro titular.

Se 0 mandatdrio adquirir do mandante com a obrigagio de retransmitir para
o terceiro, além da ac¢iio de cumprimento contra o mandante, pode também
opor-lhe, bem como a terceiros, os meios de defesa da posse — adquirida por
constituto possessério desde a celebragiio do mandato — e, em relagdo a estes,
ainda pode socorrer-se da acgdo de reivindicagio.

Ora, na medida em que o mandatério ficar mais protegido, também o fica
o terceiro, cuja posi¢ao juridica se torna fundamental defender. Ou seja, a tese
da transferéncia directa acaba virtualmente por prejudicar a posi¢ado dos tercei-
ros adquirentes de bens méveis ndo sujeitos a registo, porque, além da genera-
lizada incerteza invencivel sobre a legitimidade de quem se adquire, em vir-
tude de, entre nés, ndo vigorar o principio "posse vale titulo", que afecta
seriamente a seguranca juridica do comércio de méveis, teremos estoutra oferecida
pelo mandato sem representagdo para alienar, com mais um caso de aquisicdo
a "non domino", uma vez que o mandatdrio/alienante no seria, afinal, o titular.

(**) Indiferente ao tercciro j4 parece ser a penhorabilidade da coisa a alienar até A prética
do acto gestdrio, conforme se encontre no patriménio do mandante (tese da transferéncia directa)
ou do mandatdrio (tese da dupla transferéncia).
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A partir do momento em que a ordem juridica oferece a importante van-
tagem de permitir que alguém contrate outrem para desenvolver uma actividade
negocial em seu beneficio, o cixo da tutela tem forgosamente que se desviar
para a posigdo juridica dos terceiros que contratam com o0s interpostos, garan-
tindo-lhes a efectividade dos meios normais de tutela dos direitos que adqui-
riram com os negécios celebrados. A teoria da dupla transferéncia salva-
guarda-os melhor e mostra-se também mais fiel ao regime legal do mandato
sem representagdo, razao pela qual merece adesdo, na modalidade da transfe-
réncia a titulo fiducidrio da propriedade da coisa entre mandante e mandaté-
rio [artigo 1167.°, alinea a)] (**), o qual, por sua vez, terd que a retransmitir
ao terceiro ().

Como salienta GALVAO TELLES, sempre que a interposta pessoa disponha de
um direito alheio, deverd adquiri-lo previamente, pois s6 assim gozard da legi-
timidade directa de que necessita para lhe dar o destino convencionado, uma vez
que ndo agiu como representante (%%).

IV. A tese da transferéncia directa assenta, implicitamente, numa inter-
pretagdo restritiva do artigo 1181.° que, segundo se alega, apenas contemplaria
o mandato para adquirir (*').

Porém, os resultados da simples interpretagao declarativa dizem-nos que o
campo de aplicagdo do preceito tanto compreende o mandato para adquirir,
como o mandato para alienar, uma Ve€Z que 0S direitos adquiridos pelo manda-
tirio a que se reporta o artigo 1181 2 n? 1, tanto o podem ser nos negdcios de
aquisigdo, como de alienagdo, como sucede, tipicamente, no crédito da obriga-
¢do de pagamento de prego, que nasce dos contratos de alienag¢do onerosa.

De modo que recaindo sobre 0 mandatério a obrigagio de entrega da coisa
alienada e cabendo-lhe a titularidade do crédito correspectivo, nio se vé como
o regime do mandato sem representacdo possa constituir campo fértil para a
tese da transferéncia directa, na falta de uma disposicdo legal que, a semelhanca
do que estabelece o artigo 1706°, n.° 1, do Cédigo Civil italiano quanto ao
mandato para adquirir bens méveis ndo sujeitos a registo, consagre, agora no sen-

(*) Afirmar, sem mais, que o mandato ndo € um contrato translativo, constitui um postu-
lado, carecendo, por isso, de demonstragdo. Com efeito, o principio do numerus clausus dos
direitos reais ndo impde a tipicidade dos contratos reais guod effectum. Cf., neste sentido, ANTU-
NES VARELA, Das Obrigagdes em Geral, cit., Volume I, p. 187 (nota 1).

() Cf., neste sentido, MeNEzEs LETA0, Direito das Obrigagdes, cit., Volume III — Con-
tratos em Especial, p. 462.

(%% Cf. Manual dos Contratos, cit., p. 425.

(*7) PIRES DE LIMA/ANTUNES VARELA, Cddigo Civil Anotado, cit., Volume I, sub artigo 11817,
p. 827.
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tido inverso, a translagio imediata da propriedade do mandante para a do terceiro
adquirente (%),

V. De todo o modo, a tese da transferéncia imediata acaba sempre por
esbarrar nas regras registrais, que regem os negécios sobre iméveis ou méveis
sujeitos a registo (7).

Embora desaparecida a obrigatoriedade de escritura piblica consagrada no
artigo 80.°, n.* 1, do Cédigo do Notariado, entretanto abolida pelo Decreto-Lei
n.” 263-A/2007, de 23 de Julho, 0s negécios que importem a constituicdo ou trans-
missdo de direitos sobre imdveis confrontam-se com o disposto no artigo 16.°,
alinea ¢), do Cédigo de Registo Predial, segundo o qual o registo é nulo “quando
tiver sido lavrado... com violagZo do principio do trato sucessivo”, o qual con-
diciona o registo definitivo a favor do adquirente & inscrigdo prévia em nome do
transmitente (artigo 34.°, em conjugagdo com o artigo 9.°, n.° 1), sem esquecer
que o artigo 54.°, n.° 2, do Cédigo do Notariado também impede que sejam
lavrados os instrumentos pelos quais se transmitam direitos sobre prédios, sem
que se faga referéncia a sua inscrigio em nome de quem os aliena.

VL. Quanto ao mandato sem representagdo para adquirir, o regime dos
artigos 1180.° a 1184.° ndo tem suscitado dividas dogmaticas, sendo pacifico o
entendimento que defende a consagracdo da tese da dupla transferéncia.

Consumada a aquisi¢@o, a titularidade radica-se na esfera do mandatdrio
(artigo 1180.%, n.° 1), que responde também pelos débitos correspectivos, cabendo
ao mandante assumi-los por via do mecanismo da assuncio de dividas ou, em
caso de impossibilidade por falta de acordo do terceiro, entregar ao mandatdrio
0s meios necessdrios para que este as cumpra ou reembolsd-lo das despesas
realizadas com o cumprimento (artigo 1182.°).

Em ordem a evitar que os bens adquiridos pelo mandatirio respondam
pelas respectivas dividas, frustrando a obrigagdo de retransmissdo imposta pelo
artigo 1181.°, n.° I, consagrou-se a sua imunidade no artigo 1184.°, desde que
verificado um duplo requisito: 0 mandato tem que constar de documento datado

() Do ponto de vista conceptual, niio haveria de facto obsticulo a que se dissociassem os
efeitos reais dos obrigacionais, ou seja, a transmissdo directa entre mandante e terceiro ndo impede
gue continuem a recair sobre o mandatirio os deveres de prestar e os créditos proprios do negé-
cio celebrado com o terceiro. E esse, alids, o modelo acolhido pelo artigo 1706.°, primeira parte,
do Codice, que concede ao mandante acgio de reivindicagio dos bens méveis ndo sujeitos a
registo adquiridos pelo mandatdrio, sem prejuizo do disposto no artigo 1705.°, primeira parte,
que foi transposto para o nosso artigo 1180.°

(**) Criando solug@es diferenciadas para um problema que é, essencialmente, o mesmo,
como salienta CARLO SANTAGATA, Mandato — Dispozioni generali, 11 Foro Italiano, 1985, p. 235.
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antes da penhora e ndo pode ter sido feito o registo da aquisigdo em nome do
mandatdrio, sempre que esta esteja sujeita a registo, como sucede com os imo-
veis e algumas categorias de bens méveis. Caso o mandatdrio tenha registado
a transmissdo a seu favor, este dispositivo de protecgdo do mandante nao pode
funcionar, de forma a tutelar a fé pdblica da inscri¢ao (100y,

Toma-se, assim, indispensdvel um segundo acto de retransmissao, que asse-
gure a transferéncia para o mandante — por conta de quem, nos termos do
artigo 11572, o acto foi praticado — dos resultados da interposi¢do do mandatrio.

Recusando-se o mandatdrio a cumprir a obrigagdo de retransferir os bens
adquiridos em execugdo do mandato, pode o mandante instaurar ac¢ao de cum-
primento, prevista no artigo 817.%, obtendo a condenagio judicial na sua entrega,
sem prejuizo de, ndo tendo havido alienagéo do bem a terceiro, recorrer a apli-
cagdo analégica do artigo 830.°, na medida em que se aceite, como parece defen-
sdvel, que a outorga do mandato impds ao mandatdrio uma obrigagdo de contratar,
passivel de execugdo especifica, que assegure a efectiva investidura do man-
dante na titularidade dos direitos que se lhe destinavam ab initio (1').

2.63. A natureza niio representativa do mandato conjugal “de facto”

I. Analisado o regime legal do mandato com e sem representagdo, importa
definir se o mandato conjugal “de facto” envolve a concessao implicita de pode-
res representativos ou opera segundo as regras do mandato sem representagao.

A resposta deve ser antecedida do exame das disposigdes legais do regime
patrimonial primdrio do casamento que se afiguram nucleares para esse efeito.

II. Desse complexo normativo, resulta que a competéncia legal para admi-
nistrar constitui titulo de legitimidade bastante para vincular o administrado,
como sucede na alienagiio de bens méveis comuns (artigo 1682°,n° 1, parte final)
e mesmo bens préprios do outro conjuge [artigo 1682°, n.° 3, alinea b), parte
final], desde que, em qualquer dos casos se trate de actos de administragdo ordi-
néria, e ainda com as dividas contraidas em proveito comum do casal e nos
limites dos respectivos poderes de administragao [artigo 1691.°, n.° 1, alinea c)].
Também os bens sub-rogados no lugar de bens proprios de um dos cOnjuges, por
meio de troca directa, como ainda o produto da sua alienagdo, conservam a

(19 Como também ndo funcionard, sempre que 0 mandato se tenha traduzido na aquisi-
¢io de bens méveis ndo sujeitos a registo.

(1°1y De forma a viabilizar a extensao analégica do artigo 830.°, 0 mandato sem represen-
tagio para adquirir bens imdveis terd necessariamente que ser reduzido a escrito. Cf. JANUARIO
GoMES, Em tema de revogagdo do mandato civil, cit., pp. 139 ss., e MENEZES LEITAO, Direito das
Obrigacdes, cit., Volume III — Contratos em Especial, p. 458.
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qualidade de bens préprios, nos termos do artigo 1723.°, alineas a) e b), repre-

sentando um fenémeno de sub-rogagio real directa, que se repete, por identidade em
de razao, se os bens alienados forem comuns, mantendo, necessariamente, os das
sub-rogados esse mesmo estatuto (102), mo
Verifica-se em todos estes casos um fenémeno de co-autoria Juridica, na 0s
medida em que as consequéncias da actuagio conduzida pelo administrador con- . cas
Jjugal de bens tanto se podem repercutir, a um s6 tempo, nas esferas de ambos os
conjuges, efeito inelutdvel sempre que incida sobre bens comuns, como somente culc
na do administrado, quando apenas tiver por objecto os seus bens proprios (103), vita
ou
III. O regime juridico acabado de descrever suporta, do ponto de vista cas;
tedrico, dois modelos conceituais, capaz, qualquer deles, prima facie, de o forr
explicar.
Antes de mais, poderia considerar-se estarmos perante um mandato dotado
de eficacia representativa, uma vez que as consequéncias juridicas da actuagio ¢do
conduzida pelo administrador se reflectem directa e automaticamente na esfera sent
do administrado (104). ade
Contudo, a sé-lo, apresentaria alguns desvios particularmente anémalos em
relagdo ao regime geral da representacio. féri
Em primeiro lugar, porque, conforme antes se assinalou e ao contrério do tant
que resulta dos artigos 258.° e seguintes, os efeitos Juridicos da administracio con- lhe,

Jugal “de facto” também se podem projectar na propria esfera do administrador.
Em segundo, ao invés do que ali sucede, tal sorte de eficicia representativa

dispensaria a actuagdo contemplatio domini e até mesmo a reconhecibilidade tran
da ligag@o ao dominus, como observa alguma doutrina (195), ime
todc
med

('2) A sub-rogagdo real indirecta admitida no artigo 1723.°, alinea ¢), ndo pode operar no
dmbito da administragdo conjugal “de facto”, dado exigir que a proveniéncia do dinheiro ou valo-
res conste do documento de aquisigio ou equivalente, com intervengio de ambos os cOnjuges

(sublinhado nosso). Sobre o alcance desta exigéncia de forma, cf. JORGE DUARTE PINHEIRO, admi
Direito da Familia e das Sucessées, Volume I, AAFDL, 2.2 edi¢éio, 2005, pp. 201-203, corrobo- sadas
rando-se a opinido sustentada segundo a qual, do ponto de vista teleoldgico, s6 deve operar nas parte
relagdes com terceiros, a cuja protecgio se destina, podendo a origem dos fundos ser provada por
qualquer meio nas relagGes entre os cnjuges. tos n
(1%3)  Por via de regra, os actos praticados pelo administrador conjugal gozardo, portanto, de senta
uma dupla eficdcia. senta
Sobre a contraposicdo entre autoria material (que cabe ao agente) e juridica (determinada pela prest
esfera em que os efeitos se produzem), cf. Dias MARQUES, Nocdes Elementares de Direito Civil, de le
Petrony, 7. edigao, 1992, p. 87 (nota 1).
(') Em Itélia, atribuindo eficdcia representativa i administragio conjugal “de facto”, Cssit, repre
29-11-73, n." 3293, GI, 1974, 1, 1, p. 1495. conjt

(19%) Cf. CarLoS Mot PINTO, Teoria Geral do Direito Civil, cit., p. 548 (nota 756), mas
referindo-a apenas a propésito do artigo 1691.°, n° 1, alinea b), em que ndo hd conexdo com a I —
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De facto, os efeitos juridicos legalmente cominados ndo dependem do agir
em nome alheio, bastando-se com o preenchimento dos requisitos privativos
das regras matrimoniais — designadamente, habilita¢ao legal para administrar,
modalidades de actos praticados (abrangendo os de administragdo mas vetando
os de disposigdo), finalidades que lhes presidiram (v. g., proveito comum do
casal) e o estatuto dos bens administrados, proprios ou comuns.

Acresce que, na maioria das situagdes, nem sequer serd reconhecivel o vin-
culo conjugal que asseguraria neste caso a ligagdo ao dominus, como quase ine-
vitavelmente sucederd na alienacdo de bens méveis, proprios do outro conjuge
ou de ambos e ainda com miltiplas dividas contraidas em proveito comum do
casal, sem que a validade e eficdcia de todos estes actos fiquem de alguma
forma minimamente prejudicadas.

IV. Uma actuaciio supostamente representativa que prescindisse da actua-
¢io em nome alheio e que produzisse também efeitos na esfera do préprio repre-
sentante, desfiguraria de tal modo o regime da representago, que ndo se afigura
adequado reconduzir-lhe a administragdo conjugal “de facto” (106),

Embora proliferem as desarticulagdes entre Parte Geral e regulacdes peri-
féricas (107), ndo h4 que as engrossar com construgdes dogmdticas enviesadas,
tanto mais que se encontra disponivel um enquadramento alternativo, que aco-
Ihe, sem violentagdo juridica, os seus tragos caracteristicos.

V. Referimo-nos ao mandato sem representagdo, nao no modelo da dupla
transmissdo consagrado nos artigos 1180.° e seguintes mas no da transferéncia
imediata ipso jure dos direitos adquiridos e das obrigacoes contraidas, incluindo
todos os efeitos reais e obrigacionais nascidos dos actos praticados e, nessa
medida, mais extenso do que o adoptado pelo artigo 1706.%, primeira parte do

administragéo de bens, sendo certo, todavia, que ¢ extensivel s outras hipdteses normativas ja ver-
sadas no texto, em que existe a referida conexdo [artigos 1682.%, n.* 1 ¢ 3, alinea b), ambos na
parte final, 1691, n.° 1, alinea ¢), e 1723 °, alineas a) e b)].

(19) £ certo que a actuagio desenvolvida pelo administrador conjugal também produz efei-
tos na esfera do conjuge mas essa eficdcia ndo ¢, de forma alguma, apanigio da actividade repre-
sentativa, verificando-se em inimeras figuras juridicas, em que nao existe qualquer vinculo repre-
sentativo (v. g., o terceiro a favor de quem for convencionada a promessa adquire direito a
prestacio, nos termos do artigo 444.% n% 1, assim como a instituigdo de herdeiro ¢ a nomeagao
de legatdrios criam direitos potestativos na esfera dos sucessiveis).

Revé-se, assim, o entendimento adoptado em A responsabilidade do “representado” na
representagdo tolerada, cit., pp. 59-61, em que se atribuiu cardcter representativo ao mandato
conjugal de “facto”.

(1) Cf., a este propésito, MENEZES CORDEIRO, Tratado de Direito Civil Portugués, cit.,
[ — Parte Geral, Tomo I, pp. 113-114, ¢ Teoria Geral do Direito Civil — Relatério, 1988, p. 77.
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Cédigo Civil italiano, que embora conceda ao mandante acgdo de reivindicagio
dos bens mdveis ndo sujeitos a registo, adquiridos por sua conta pelo mandata-
rio (sem prejuizo dos direitos reconhecidos aos possuidores de boa fé), faz recair
sobre o mandatdrio os efeitos obrigacionais dos negdcios celebrados com o ter-
ceiro (artigo 1705.°, primeira parte) (108),

A vinculagdo soliddria as dividas contraidas pelo administrador nos limites
dos seus poderes e em proveito comum do casal € a sub-rogaciio real directa dos
bens préprios cujas alienagdes configurem actos de administragio ordindria,
constituem normas imperativas do direito matrimonial, que representam efeitos
ope legis produzidos automdtica e directamente na esfera do administrado, os quais
cabem, sem dificuldade, nos quadros do mandato sem representagdo, solugio
que, alids, ndo € absolutamente inédita no ordenamento juridico portugués (109).

A razio da especialidade de regime € imputdvel ao vinculo que o casa-
mento cria entre os diferentes acervos que constituem o patriménio global do casal
(bens préprios de cada conjuge e bens comuns), tratado como uma entidade a
se, uma unidade econémico-juridica, funcionalmente afecta & satisfacio das fina-
lidades institucionais, que responde pelos actos ('19) de qualquer dos conjuges,
cumpridos que sejam os requisitos préprios das regras matrimoniais.

O regime legal das dividas conjugais inverte substancialmente as regras gerais do
Direito das Obriga¢des em matéria de débitos plurais ().

Por um lado, caso se aplicassem aqueles principios, as dividas contraidas por ambos
08 cOnjuges, ainda que comunicdveis, vinculavam-nos, na auséncia de estipulaciio em con-
trdrio, nos termos da responsabilidade parcidria (artigo 513.°) e nio solidariamente como
decorre do artigo 1695./1; por outro, as dividas contraidas por um sé dos conjuges
apenas a ele o responsabilizariam — cada sujeito, em principio, sé se pode vincular a
si préprio.

Se o primeiro desvio ainda se pode fundar numa das ressalvas do préprio artigo 513°,
quando prevé a derrogagio do regime-regra por imposigdo legal (112), ji o segundo s6

(1%)  Tratando-se de mandato para adquirir iméveis ou mdveis sujeitos a registo, impds-se
ao mandatdrio a obriga¢io de os retransmitir, tutelada, em caso de incumprimento, pelo recurso
a execugio especifica, admitida com mais amplitude pelo artigo 2932.° do Codice do que pelo
artigo 830.° do nosso Cddigo de 1966.

(%) Como sucede no mandato comercial (artigos 231.° a 247.° do Cédigo de Veiga Bei-
rdo), segundo FERNANDO PESSOA JORGE, Mandato sem representacdo, cit., pp. 340 ss., e JANUA-
rI10 GOMES, Em tema de revogacdo do mandato civil, pp. 128-129 (nota 386).

(M%) Ou mesmo simples factos juridicos “stricto sensu” [v. g., artigo 1692.°, alinea b), res-
salva final].

(" Cf. CasTro MENDES/TEIXEIRA DE SOUSA, Direito da Familia, cit., pp. 140-149, numa
das poucas referéncias A especificidade de regime face A disciplina comum.

(112)  Mas como observa TEIXEIRA DE SOUSA, idem, p. 143, o regime de accionamento da res-
ponsabilidade soliddria pelas dividas conjugais difere da disciplina geral, em que o credor pode
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se explica a luz da especial natureza das situacoes juridicas patrimoniais nascidas do matri-
ménio, de que decorrem, a nivel de relagBes externas, os importantes coroldrios acima
assinalados.

Exceptuando o disposto no artigo 1691.°, n.° 1, alinea a), assinale-se que todas as
restantes dividas comuns nascem de facto imputdvel a apenas um dos cOnjuges, abran-
gendo, inclusive, eventos ocorridos antes do matriménio, desde que em vista dele [v. g.,
artigo 1691.°, n” 1, alinea b), e n.” 2].

3. A NATUREZA JURIDICA DA ADMINISTRACAO CONJUGAL
“DE FACTO”. O CONTRIBUTO DO DIREITO COMPARADO.
POSICAO ADOPTADA

Tem sido relativamente escassa a atencdo prestada a teorizagio da figura.

As sucintas referéncias conhecidas oscilam entre a terminologia dogma-
ticamente descomprometida, que também temos utilizado de mandato ou admi-
nistragdo “de facto”, apoiadas na remisséo legal para o artigo 1681.%2 ('13) —recor-
rendo-se, por vezes, a formulagdes similares (!'*) — e o chamado mandato
“tacito” (%) ou “aparéncia de mandato” (!16),

Nos ordenamentos que, em Direito comparado, consagraram solugdes seme-
lhantes, os entendimentos também divergem.

Nem todos os sistemas legais criaram regimes especiais para enguadrar a admi-
nistragio conjugal “de facto”.

Em Espanha, o artigo 71.° do Cédigo Civil determina, de forma lapidar, que
nenhum cénjuge se pode arrogar poderes de representacdo que nido lhe tenham sido
confiados pelo outro. Consequentemente, a intervengiio do cénjuge — administrador nos
termos previstos pelo nosso artigo 1681.°, n. 3, estard sujeita as regras da gestiio de negé-
cios ou da responsabilidade civil, conforme os casos.

exigir a cada devedor a prestagio integral, enquanto o cumprimento das dividas conjugais deve ser
exigido de ambos, falando, a propdsito de Haftung sem Schuld (solidaricdade quanto & respon-
sabilidade patrimonial mas nfo quanto ao dever de prestagio).

('3 Cf. PEREIRA COELHO/GUILHERME DE OLIVEIRA. Curso de Direito da Familia, cit., p. 377,
JoAo pE CASTRO MENDES/MIGUEL TEIXEIRA DE Sousa, Direito da Familia, cit., pp. 131-132,
ANTUNES VARELA, Direito da Familia, cit., p. 385.

(''4y  Cf. PIRES DE LIMA ¢ ANTUNES VARELA, Cddigo Civil Anotado, cit., Volume IV, p. 297:
“tudo se passa como se houvesse realmente mandato do outro conjuge”; MARIA LEONOR BELEZA,
Direito da Familia, AAFDL (1979), p. 112: “administracio sem poderes™.

('15)  Cf. Maria LeoNorR BELEZA, Os efeitos do casamento, cit.. p. 130: “tudo se passa
como se houvesse um mandato tdcito, ainda que seja certamente dificil determinar-lhe os contornos”.

(116) Cf. JorGE DUARTE PINHEIRO, Direito da Familia e das Sucessdes, cit., pp. 229-230,
e ANGELA CERDEIRA, Da responsabilidade civil dos conjuges, cit., p. 125, falam em “administra-
¢do fundada na aparéncia de mandato”.
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O Direito alemio também ndo conhece uma disposicdo similar. A redacgio actual
do § 1357, BGB, limita-se a legitimar a celebragdo por qualquer dos cdnjuges dos negé-
cios destinados 2 cobertura apropriada das necessidades da vida familiar, tendo ampliado
o dmbito de aplicacdo origindrio, circunscrito a habilitagio da mulher casada para pra-
ticar os actos necessdrios ao efectivo cumprimento dos deveres de gestio doméstica.

Trata-se de uma formulagfo alternativa do principio da administragio disjunta ou
concorrencial, que compreende um circulo teleologicamente delimitado de actos cor-
rentes ou de mera administragdo, cuja natureza se traduz num poder juridico singular, nio
se deixando reconduzir a um poder de representacdo legal, por dispensar a actuacdo
em nome alheio ¢ pelo alargamento dos efeitos produzidos  esfera do préprio agente ('7).

3.1. A tese do mandato “tacito”

I. O Direito francés oferece uma solugdo clara, em virtude de os préprios
artigos 1432°, n.° 1 (regimes de comunhio), e 1540.°, n.° 1 (regime de separa-
¢do), explicitarem a qualificagdo de “mandato técito”.

Nestes termos, a doutrina limita-se a chamar a atengfio para as particularidades
deste “mandato técito”, quer quanto aos poderes que abrange, compreendendo, ape-
nas, a pratica de actos de administragio e gozo, com exclusdo expressa dos negé-
cios de disposi¢do, quer quanto a responsabilidade privilegiada que institui, limi-
tada, em principio, aos frutos existentes no momento em que o administrado
exija a prestagio de contas, excluindo os percebidos ja consumidos ou os que pode-
ria diligentemente ter percebido, a ndo ser que se prove fraude ou negligéncia, caso
em que responderd pelos tltimos cinco anos (artigo 1432.°, n.* 2).

Caso a intervengdo do administrador se verifique apesar da oposigdo com-
provada do consorte, a qual se pode manifestar por qualquer meio, produz-se o
agravamento da responsabilidade nas relagGes internas, alargada, agora, a todos
os frutos percebidos, ainda que ja consumidos e aos que, negligentemente, dei-
xou de perceber (artigo 1432.°, n.° 3) ('1%).

Apesar do artigo 1432.° ndo regular as consequéncias juridicas externas da
administragio “de facto” exercida com a comprovada oposigdo do administrado,
niio &, contudo, descurada, em absoluto, a protecgdo da contraparte que a des-
conhecesse. Além da disposigdo constante do artigo 222.° do CNap, que con-

(") Cf. GERNHUBER/COESTER-WALTIEN, Lehrbuch des Familienrechts, 5 edi¢io, Munique,
2006, § 19. IV, notas marginais 44-82, e TioMAS RAusClER, Familienrecht, Heidelberg, 2001, notas
marginais 730 ss.

(M18) Cf. Francols TERRE/PHILIPPE SIMLER, Droit Civil — Les régimes matrimoniaux,
Dalloz, 3" edicio, 2001, p. 427, que distingue o mandato ticito presumido a que se reporta o
artigo 1432.°, n.° 1. do mandato ticito provado, por neste tltimo os actos de disposicdo serem ina-
tacdveis: GERARD CORNU, Les régimes matrimoniaux, Presses Universitaires de France (1984),
pp. 433-435.
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fere uma importante mas limitada tutela aos terceiros de boa fé, mantendo a
validade dos negécios que tenham por objecto bens méveis, préprios do conjuge
contratante, mas de que este ndo podia dispor sem o consentimento do con-
sorte, atribuindo-lhe a necessdria legitimidade ad hoc, mantém-se de pé a hipé-
tese do “mandato aparente”, a0 menos, nos casos em que a respectiva teoria
pode prosperar ('!°). Aparte desta regulagdo, subsiste o possivel recurso a pré-
pria gestdo de negécios, se desenvolvida sem o conhecimento do dominus e
desde que observado o requisito imprescindivel da utilidade da intervencio (120).

II. E inquestiondvel que a especificidade da convivéncia matrimonial engen-
dra modelos préprios de miituo conhecimento que facilitam a compreensdo de pecu-
liares formas de agir. Torna-se, por isso, normal que um dos conjuges se comece
a comportar de certo modo, beneficiando da aquiescéncia passiva do outro, dando
lugar a uma vinculagio juridica fundada na convicgio de que uma determinada
actuagdo continuard a ser observada no futuro, jd se afigurando, porém, assaz
discutivel que esses figurinos de interac¢do sejam susceptiveis de corporizar a
formagdo de acordos ('2'), ainda que ndo se revelem facilmente reconheciveis
pelas regras fixadas nos artigos 224.° e seguintes. Conforme se salienta na dou-
trina, mesmo o simples acordo ndo pode dispensar a existéncia de duas comuni-
cagdes, ainda que tdcitas, assim como a adopgdo por alguém de um comportamento
que previsivelmente merece a concordéncia de outrem, nao significa, em rigor, a
formacio de um acordo, posto que este tltimo conhega a situagdo (122),

("% Dois acdrdaos histdricos demonstram 2 saciedade as oscilagdes da jurisprudéncia fran-
cesa entre a teoria mais exigente do «erro comum» (CssFr, 13-12-1962, JCP, 1963 .11. 13104-13105),
entendido como “invencivel” e no qual, por isso, todos podem incorrer ¢ a mais generosa do
«erro legitimo» (CssFr, 30-11-1965, JCP, 1966.1. 14631), como critérios de fundamentagfo da teo-
ria do “mandato aparente”. Na doutrina, cf. ALAIN BENABENT, Droit Civil — Les contrats spéciaux,
2.7 edigdo (1995), pp. 412-416, defendendo a prevaléncia da “seguranga dinimica” do trifico
sobre a “seguranca estitica”, FRANCOIS DUTILLEUL/PHILIPPE DELEBECQUE, Contrats civils et com-
merciaux, 2.* edigio (1993), pp. 485-486, apelando, também, & seguranca das transacc¢Ges, PHILIPPE
PETEL, Le contrat de mandat (1994), pp. 82-84, ¢ GERARD CORNU, Du mandat apparent, RTDC,
Tomo 64 (1966), pp. 830-831.

(20 Cf. FRANCOIS TERRE/PHILIPPE SIMLER, ob. e loc. cit., GERARD CORNU, Les régimes
matrimoniaux, cit., pp. 435 e 438-439.

(?y Como admite RitA LoBo XAVIER, Limites a autonomia privada na disciplina das
relagdes patrimoniais entre os conjuges, cit., pp. 588-599.

(1?2)  Cf., respectivamente, MENEZES LEITAO, A responsabilidade do gestor perante o dono
do negdcio no Direito Civil Portugués, cit., p. 345, a propésito da recusa de subsunc¢do da natu-
reza juridica da responsabilidade do gestor de negécios a figura do “acordo simples” ou “de
facto”, e CARNEIRO DA FRADA, Teoria da confianga e responsabilidade civil, cit., p. 822.

Sobre a destringa entre negécios juridicos e simples acordos, j4 MANUEL DE ANDRADE, Teo-
ria Geral da Relacdo Juridica, cit., Volume II, pp. 31-32, seguido por CarLos MoTA PINTO
(Pinto MONTEIRO/PAULO MOTA PINTO), Teoria Geral do Direito Civil, cir., pp. 382-383.
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Embora estes comportamentos representem elementos de apreensdio empirica,
eventualmente muito relevantes em sede de sociologia matrimonial, ndo conhe-
cem, contudo, expressdo juridica auténoma, isto €, na auséncia de regras especiais
que rejam a formagdo de contratos conjugais, sujeitam-se as disposi¢des gerais,
que irdo avaliar se respeitam ou ndo os requisitos das declaragGes negociais.

Daf que & contratagdo entre conjuges se possa e deva também aplicar os cri-
térios legais vigentes em sede de declaragdo negocial que, de resto, oferecem uma
defesa adequada da vontade real, vedando a relevéncia de declaragdes “ndo que-
ridas”, incluindo as que 6 se formaram na convicgdo do declaratdrio por negli-
géncia do “declarante” ('23).

Com efeito, ainda que um concreto quadro factual permita censurar alguém
por o seu comportamento ter dado causa a aparéncia exterior de uma declaragdo,
o Direito portugués ndo se basta com a mera imputabilidade da declaragdo nego-
cial, segundo critérios objectivos de interpretagdo destinados a defesa do tra-
fego que sancionam a negligéncia do declarante, ndo prescindindo da conscién-
cia de que se assume uma vinculagdo juridico-negocial. Sobre o responsavel pela
aparéncia culposa de declaragdo, recai apenas a obrigacio de indemnizar, nos ter-
mos do artigo 246.°, segunda parte.

Outro entendimento niio parece sustentdvel, em face da destringa entre
“vontade de declaragio” e “vontade negocial”, uma vez que a primeira conhece
um especifico regime juridico (artigo 246.%), em que inexistem requisitos objec-
tivos de atendibilidade, mais gravoso — porque cerceia qualquer efeito a decla-
racio — do que a falta de vontade negocial, isto €, ao erro sobre o preciso
conteiido e sentido da vinculagio assumida, compreendido na disciplina do erro
na declaragio (artigo 247.°) (124).

(123) A exigéncia da consciéncia da declaragio negocial (artigo 246.%) faz claudicar as
declaracdes de vontade “impréprias” ou “negligentes”, como salienta PauLO Mota PINTO, Decla-
ragdo tdcita ¢ comportamento concludente no negdcio Juridice, Almedina, 1993, p. 251 (nota 163),
e ja referia FERRER CORREIA, Erro e interpretagdo na teoria do negdcio juridico, Almedina, 1985,
3.® tiragem, pp. 133-134 (nota 2).

(') Cf. Menezes CORDEIRO, Da boa fé no Direito Civil, cit., Volume I, pp. 643-645,
e PAULO MoTA PiNTO, Declaragdo tdcita e comportamento concludente no negdcio Juridico, cit.,
pp- 227-229.

O assunto é objecto de intensa controvérsia no meio juridico alemdo que desconhece uma
disposi¢io homdéloga do nosso artigo 246.° Requerem, entre outros, a consciéneia da declaragdo,
CLAUS CANARIS, Bewegliches System und Vertrauensschutz im rechtsgeschéftlichen Verkehr, em
Das Bewegliche System im geltenden und Kiinftigen Recht, publ. F. Bydlinski, 1986, pp. 105-106,
¢ Die Vertrauenshaftung im deutschen Privatrecht, 1971, pp. 427-428 ¢ 548 ss.. e STAUDINGER,
Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, § 1 16, 13.2 edigdo, 1995, n.os 18-20.

Bastando-sc com a culpa do declarante, suficiente para a imputagio do valor negocial da con-
duta, LARENZ/WOLF, Allgemeiner Teil des biirgerlichen Rechis, 82 edig¢do, 1997, pp. 474-475,
WERNER FLUME. Allgemeiner Teil des Biirgerlichen Rechis — Volume I, Das Rechtsgeschiift,
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II. A tese do mandato “tacito” filia-se na compreensivel comodidade de
procurar amparo em categorias conceituais dominadas para explicar fendmenos
juridicos pouco trabalhados. As declaragdes tacitas tém sido, alids, vitimas pri-
vilegiadas dessa tentagdo (12).

Na declarag@o técita, existe uma verdadeira declaracio de vontade, ainda que
indirecta, por se extrair de factos que a revelam com toda a probabilidade. Seri
o caso das valoragGes normativas constantes, v. g., dos artigos 234.° (embora a
epigrafe fale de “dispensa de declaragdo de aceitagdo”, estd em causa uma acei-
tacdo tdcita por se exigir uma conduta que exteriorize essa intengdo) e 2056.°,
n.” 3, que, por interpretagdo a contrario sensu, considera aceite a heranga pelo
sucessivel que praticou actos de disposicio dos bens hereditdrios (126),

Na administracdo conjugal de “facto”, ao invés, ou o administrado opta
pelo siléncio, caso em que inexiste qualquer declaracio de vontade da qual se
possa extrair, ainda que por via indirecta, um propdésito negocial ou, em alter-
nativa, se alguma conduta houver, exteriorizard vontade contrria a gestdo do con-
juge, mas que ndo impedird a aplicagdo do regime do artigo 1681.°, n.° 3, por
ndo satisfazer o requisito de cognoscibilidade legalmente exigido.

Em suma: s6 por fic¢do a figura serd reconduzivel ao conceito de declara-
¢ao tdcita (127),

3.2. A reconduciio a gestiio de negdcios

I. Na medida em que se ndo defenda a equiparagdo entre conhecimento
sem oposi¢do e autorizagdo, a administracdo conjugal “de facto”, enquanto

4 edigdo, 1992, pp. 449-450 (somente para as declaragdes concludentes), SOERGEL, Biirgerli-
ches Gesetzbuch mit Einfiihrungsgesetz und Nebengesetzen, Tomo I1 (§§ 241-432), 1990, § 116,
n.% 12-14, PALANDT, Biirgerliches Gesetzbuch, 54" edi¢iio, 1995, § 116, n.° 4, b), PAwLowski, All-
gemeiner Teil des BGB, 5" edi¢io, 1998, pp. 195-197, DIETER MEDICUS, Biirgerliches Recht,
17.* edigdo, 1996, pp. 83-85, e Allgemeiner Teil des BGB, 6 edigio, 1994, pp. 222-225, HERMAN
KOHLER, BGB-Allgemeiner Teil, 23" edi¢do, 1996, pp. 131-132.

(') Cf., neste sentido, MENEZES CORDEIRO, Tratado de direito civil portugués, cit., T — Parte
Geral, Tomo I, pp. 544-545, e PAULO MoOTA PINTO, Declaragdo tdcita e comportamento conclu-
dente no negdcio juridico, cit., pp. 60-68, que engloba a figura em exame no circulo do que
designa por “exemplos de ficgdes de declaragdes tdcitas”.

('2%)  Sobre a declaragiio tdcita, uniformemente neste sentido, entre nds, cf. MANUEL DE
ANDRADE, Teoria geral da relagdo juridica, cit., Volume II, pp. 130-134, Mota PiNTO, Teoria Geral
do Direito Civil, cit., pp. 424-426, CASTRO MENDES, Teoria geral do Direito Civil, AAFDL, edigio
revista (1985), Volume II, pp. 74-84, Dias MARQUES, Nogdes elementares de Direito Civil, cit.,
pp. 62-64, MENEZES CORDEIRO, Tratado de direito civil portugués, cit., | — Parte Geral, Tomo I, p. 544.

('2y  Cf., MeNezes CORDEIRO, Tratado de direito civil portugués, cit., I — Parte Geral,
Tomo I, p. 545, que refuta, em tese, a tendéncia de explicar a imputacio de determinados efei-
tos juridicos a declaragGes inexistentes.
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ingeréncia ndo autorizada em esfera alheia, poderia nos casos em que tivesse
por objecto bens comuns do casal, enquadrar-se na gestdo de negdcios (arti-
gos 464.° e seguintes), sob as vestes da chamada gestdo “conexa”, em que se
prossegue uma utilidade incidivelmente comum, por contraposi¢do a “sim-
ples”, onde se veicula um interesse exclusivo do dominus e que se aplicaria as
hip6teses em que a gestdo apenas incidisse sobre bens préprios do adminis-
trado (128).

II. E neste sentido que aponta alguma orientagiio doutrindria italiana, depois
das alteracGes legislativas introduzidas em 1975, que criaram sérias dificuldades
de teorizagdo.

A disciplina da matéria esta sedeada, desde a Reforma do Direito da Fami-
lia em 1975, no artigo 217.°, n.° 4, que, embora inserido no regime de separa-
cilo, é aplicdvel igualmente aos regimes de comunhdo (ex vi do artigo 185.°).

Entre o actual artigo 217.°, n.° 4, e o antigo artigo 212.°, n.° 2 (revogado
pela Reforma), existem diferencas técnicas substanciais, reflectindo, talvez, uma
evolucdo das concepgles legislativas, assumidas de modo algo invio, que con-
duziram a alguma incerteza dogmdtica. Antes da Reforma, a situag@o benefi-
ciava de regulagio directa, inclinando-se parte da doutrina e a jurisprudéncia para
a ideia de mandato “ticito”; hoje, é a hipdtese inversa que merece cobertura nor-
mativa, ou seja, o cdnjuge que, ndo obstante a oposicdo do consorte, adminis-
tra 0s seus bens préprios ou pratica actos que os afectem, responde tanto pelos
danos causados como pelos frutos percipiendos, pelo que, embora sob critica, se
entende ter o legislador preferido remeter a solugdo para a valoragdo jurispru-
dencial (129).

Encontrando-se, assim, em branco, a regulacdo da gestdo de “facto” (embora
ndo em absoluto, dado se considerar que estd sujeito ao disposto no artigo 218.°
que, reportando-se, sem distinguir, ao cdnjuge que goza os bens do outro,
investe-o nas obriga¢des do usufrutudrio), confrontam-se diferentes orientagoes

(128)  Sobre a gestiio conexa, cf. PEssoa JORGE, Direito das Obrigacdes, AAFDL, 1975-76,
p. 233; MEnEZES CORDEIRO, Direito das Obrigacdes, Volume II, AAFDL, 1994, p. 17, e ALMEIDA
CosTA, Direito das Obrigagdes, Almedina, 11.° edigio, 2008, p. 396,

(12%) Cf. PaoLo CENDON, Commentario al Codice Civile (1991), Volume I, p. 504, e Giu-
SEPPE CASSANO, Manuale del Nuove Diritto di Famiglia, cit., p. 736.

Configura-se paradigmético da orientaciio anterior 2 Reforma, o jd citado aresto da Csslt,
20-11-73, n.° 3293. GI, 1974, 1, 1, 1495, segundo o qual a assungdo da administragio de facto pelo
marido, sem a oposi¢io da mulher, legitima a presun¢do de um mandato técito de tipo represen-
tativo, que faz recair sobre esta as consequéneias da actividade do conjuge.

MICHELE SESTA, Diritto di Familia, cit., pp. 236-237, admite que, na maior parte dos casos,
a tolerdncia do administrado configure a concessiio de mandato por via de comportamento con-
cludente; quando assim ndo for, serdo apliciveis as regras da gestdo de negdcios.
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dogmiticas, umas reconduzindo-a a gestdo de negdcios, outras a administragao
“tolerada” (130).

II. A gestdo de negécios ndo é, de facto, incompativel com o conhecimento
da intervencio pelo dominus. Tema cldssico no dmbito dos estudos sobre a
gestdo de negdcios, o conceito de absentia domini sofreu um importante alar-
gamento, admitindo-se que abranja casos caracterizados por mera inacgio, desin-
teresse ou simples incapacidade técnica do titular para assegurar a direc¢io dos
seus assuntos, mormente, nas hipéteses em que tal inércia cria perigo de danos
na esfera do agente, como pode suceder na constincia da vida matrimonial, se
um dos cénjuges se desinteressar da administragdo dos seus bens.

O conhecimento pelo dominus da gestdo de negdcios, sem que se lhe opo-
nha até ao seu término, ndo modifica a natureza juridica do instituto, embora a
sua conduta possa sujeitar a recusa de aprovagdo ao crivo do abuso de direito,
por frustrar a confianga legitima do gestor, verificados que se encontrem os
requisitos necessdrios a sua proteccio, consideragio que se pode estender, com
as devidas adaptagdes, a posi¢do do terceiro, perante a eventual recusa de rati-
ficagdo do acto juridico praticado em seu (dele, dominus) nome (131).

Com efeito, a recusa de aprovagdo, enquanto exercicio de uma posicio
juridica activa, sujeita-se ao controlo da boa fé, podendo incorrer no juizo de
ilegitimidade previsto no artigo 334.°, caso se venha a dar na sequéncia do

(139 Cf. Commentario, ult. cit., Volume I, pp. 504-505.

Ainda hd, contudo, doutrina que continua a sustentar, apesar da actual redaccéo do
artigo 217.°/4, a equiparagao da gestdo “de facto” ao mandato, dada a auséncia de oposigao do cdn-
juge titular. Cf., neste sentido, Glovannt CATTANEO, Commentario al Diritto Italiano della Fami-
glia, cit., p. 438.

Também para CORNU, Les régimes matrimoniaux, cit., p. 448, a situagio lembra a gestdo de
negdcios pelos seus elementos materiais (intromissio nos assuntos de outrem) e juridicos (ausén-
cia de habilitagdio legal — néo fora a cobertura normativa em aprego — voluntiria ou judicial)

(131 O problema suscitado no texto s se colocard se a actuagdo do gestor ndo preencher
os requisitos do artigo 468.°, pois satisfazendo-os, os seus direitos beneficiam da solugfo ofere-
cida por esta disposi¢ao.

Em A responsabilidade do “representado” na representagdo tolerada, cit., pp. 78-91, tra-
tdmos com desenvolvimento a evolugio conceptual operada em tomo do requisito da absentia domini
e das suas possiveis implicagdes perante terceiros. A eficdcia externa da gestdo foi investigada
igualmente por JULIO GOMES, A gestdo de negdcios — um instituto juridico numa encruzilthada
(1993), Separata do Volume XXXIX do Suplemento ao Boletim da Faculdade de Direito da Uni-
versidade de Coimbra, pp. 136-145.

Em sentido diferente, CARNEIRO DA FRADA, Teoria da confianga e responsabilidade civil, cit.,
pp. 460-463 (nota 475), pois embora considere que o conhecimento da gestdo ndo materializa
um acto negocial, entende, contudo, que a relagio de colaboragiio assim consentida ultrapassa os
limites do instituto, situando-se num sector diverso, ainda que contiguo, por existir uma legitimagdo
da conduta de quem toma a scu cargo interesses alheios.
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conhecimento da iniciativa gestora, origindrio ou superveniente — por via do
cumprimento do dever de aviso prescrito no artigo 465.°, alinea b) — aditado
pelo acompanhamento permanente da gestdo, mediante o estrito adimplemento
do dever de informagao estabelecido na alinea d) do mesmo preceito, sem que
da parte do titular outra atitude houvesse, sendo siléncio reiterado, quando lhe
estd sempre salva a possibilidade de, a todo o tempo, proibir a intervengio do
gestor.

IV. A administragio conjugal “de facto” afasta-se, contudo, de forma deci-
siva da gestdo de negécios, por duas razdes fundamentais.

Por um lado, porque beneficia de cobertura normativa, no cumprindo, assim,
0 requisito da falta de autorizagdo, exigido pelo artigo 464.°, parte final (132),

Por outro, a administragdo “de facto” opera apesar da oposi¢ao do dominus,
desde que ndo expressa, o que, em sede de gestdo de negdcios, constitui uma proi-
bicdo da intervengdo, impedindo, em absoluto, a aplicagdo do instituto (133,

3.3. A irrelevéncia juridica do siléncio

Ndo se afigura, igualmente, aceitdvel que este seja um dos casos em que o
siléncio valha como meio declarativo (artigo 218.°), uma vez que a administra-
¢do de “facto” ndo se forma sé na auséncia de qualquer oposigdo, constituindo-se
ainda que haja oposi¢do, desde que niio expressa. S6 a oposigdo expressa obsta
a aplicagdo do preceito.

Pode, assim, existir oposi¢do material que, ndo obstante, careca de rele-
vancia juridica. Consistindo o siléncio, por defini¢do, na omissio de qualquer
conduta, mais ndo sendo do que o reflexo juridico da auséncia de accdo, bem se
vé como esta alternativa de fundamentagio dogmdtica resulta improficua para
explicar a figura juridica estabelecida no artigo 1681.%, n.° 3, nos casos de opo-
sicdo ndo expressa (134).

Ademais, posto que se tratasse de uma aplicagdo do artigo 218.°, a solu-
¢d0 deixaria sempre por compreender as razdes da decisdo legal, que se ndo
deixa reconduzir a uma alegada “vontade presumivel”, supostamente concor-

(*3) Como realga MeNEzES CORDEIRO, Direito das Obrigagdes, cit., Volume I, pp. 14-15,
0 gestor ndo deve encontrar-se numa situagio em que lhe sejam dirigidas quaisquer normas, per-
missivas ou de obrigacdo, que o habilitem a agir.

(%) A proibigio da gestdo ¢ um requisito negativo, tornando ilicita a ingeréncia. Cf.,
neste sentido, MENEZES CORDEIRO, Direito das Obrigagdes, cit., Volume 11, p. 15.

(3% Cf. MENEZES CORDEIRO, Tratado de direito civil portugués, cit.,, I — Parte Geral,
Tomo I, p. 545, e OLIVEIRA ASCENSAQ, Direito Civil — Teoria Geral, cit., Volume I — Acgoes
e factos juridicos, 2. edi¢do, Coimbra Editora, 2003, pp. 37-39.
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dante ou até fundamentadora das consequéncias juridicas inelutdveis comina-
das por lei (139).

34. A relacio de confianca

I. Conforme antes se salientou, a densidade da relagdo conjugal cria for-
mas proprias de interagir, baseadas num conhecimento mituo especialmente
intenso, que permite a qualquer dos cOnjuges extrair fundadas conexdes de sen-
tido de certas condutas do consorte que, no enquadramento comum, se mani-
festariam indcuas para as veicular.

Por esse motivo, a convivéncia matrimonial constitui um espago de eleigdo para
a afirmacdo de siléncios eloquentes, portadores de uma concludéncia de contetido,
que firmam legitimas convicgGes sobre o sentido que lhes subjaz. Excluida que esta
a significancia negocial do siléncio, resta determinar o adequado quadrante dogmético
em que integra-lo, estando disponiveis, para o apuramento da referida “conclu-
déncia”, as regras aplicdveis ao dominio paralelo das declara¢des negociais ('39).

II. Do ponto de vista do conjuge que chamou a si, sem oposi¢do, a gestao
de bens comuns ou préprios que ao consorte competia administrar, é legitimo infe-
rir que o siléncio deste manifesta aquiescéncia com a iniciativa gestora, revelando
um proposito comum de cooperagdo, ainda que de forma passiva, num deter-
minado resultado do empreendimento espontaneamente levado a cabo.

Constitui-se, assim, uma relacdo de confianga ('37), que merece honras de
tutela legal, por se tratar de uma actividade juridicamente bem-querida, ndo por
se dirigir primariamente a protec¢dio em si do confiante mas sobretudo porque
este supre uma inércia potencialmente lesiva do patriménio familiar, que amea-
¢ava a propria estabilidade institucional, a qual nio prescinde de uma adminis-
tracdo activa dos bens do casal.

(135) Cf. WERNER FLUME, Allgemeiner Teil des Biirgerlichen Rechts, Band Il — Das Rechts-
geschift, cit., p. 118, para quem — em critica a frequente alegac¢do de que, nestes casos, a lei cor-
responde a uma vontade “presumivel” do omitente — a resolugio legal nada tem a ver com qual-
quer “vontade”, antes se deixando deduzir de uma valorag@o de interesses.

(138)  Cf. CLaus CANARIS, Die Vertrauenshaftung cit., p. 492, a propdsito do siléncio como
sub-caso de comportamentos concludentes e SALVATORE PATTI, Silenzio, inercia e comportamento
concludente nella Convenzione di Vienna sui contratti di vendita internazionale di beni mobili in
IL CONTRATO-Silloge in onore di Giorgio Oppo, Volume I (1992), pp. 230-231.

(137)  DIETMAR RENDELS, Rechtsprobleme bei Konten von Ehegatten, Bona, 1994, pp. 217 ss.,
aplicou a teoria da confianca as relagdes entre os conjuges, falando de uma relagio de confianga
andloga a um contrato, para justificar que os levantamentos por qualquer dos conjuges de contas
bancdrias em contitularidade gozam de fundamento juridico, ndo dando lugar a uma obrigagio de
compensagao.
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Neste computo de valoragdes, pouco importa se o efectivo estado subjec-
tivo do administrado representa ou ndo concordincia com a actuagio do inter-
ventor. E legitimo ao interventor inferi-la, tanto mais que ao cOnjuge resta a
possibilidade de a todo o tempo se exonerar da vinculagdo legal, deduzindo a
competente oposigdo expressa, razdo pela qual, enquanto nio a travar, deve
responder pela confianga a que der causa mesmo que essa aquiescéncia nio
exista, isto €, ainda que a sua tolerancia apenas se deva, por exemplo, ao pro-
posito de manter a paz conjugal, evitando conflitos eventualmente dilacerantes
€ nao a presumivel concordancia com a iniciativa e conteiido da administragio,
relativamente irrelevante para efeitos de valoragdo legal, até porque, em rigor,
o sentido efectivo da sua vontade é imperscrutdvel, como sucede, por definigéo,
com o siléncio. O consentimento da administragdo “de facto” representa um
comportamento juridicamente relevante, apenas enquanto elemento de uma
regulagdo juridica, que o vincula ndo em atengfo a sua vontade mas por deci-
sdo legal, fundada nas ordens de razdes acima assinaladas e que a trans-
cendem (138).

No dmbito desta previsdo especifica, responder pela confianca nio implica
a proibigio de determinadas condutas nem importa consequéncias ressarcité-
rias, significando, antes, a estrita vinculagdo aos efeitos juridicos dos actos pra-
ticados pelo administrador, designadamente, a responsabilidade soliddria pelas divi-
das contraidas nos limites dos seus poderes e em proveito comum do casal e a
sub-rogacdo real directa dos seus bens préprios cujas alienagdes configurem
actos de administragdo ordindria, ainda que se fosse o0 administrado a agir nunca
tais dividas fossem contraidas nem aquelas alienagdes realizadas, por as consi-
derar desnecessdrias, desvantajosas ou, inclusive, ruinosas.

III. Reflexamente resulta, também, protegida a posi¢do juridica do cén-
juge — administrador que, na auséncia de regulagdo especial, poderia ser diri-
mida segundo diferentes solugdes legislativas, desde uma liminar cominagio de
ilicitude, por se tratar de uma ingeréncia nao autorizada em esfera alheia, até ao
crivo normativo da gestdo de negdcios.

Em vez disso, o legislador optou por se socorrer das regras do mandato, tipo
contratual paradigmdtico dos contratos de presta¢do de servigo (artigo 1156.°%),
dotado de fina e elaborada regulagio, historicamente estdvel, nos seus elemen-
tos essenciais, sem embargo da evolugdo interna sofrida, marcada por algumas
tergiversacdes quanto ao objecto (actos materiais e ou juridicos), caracter gratuito

(1*)  Sobre a distingdo entre a vinculagiio contratual como efeito juridico-negocial ou ex lege,
cf. BAPTISTA MACHADO, A Cldusula do Razodvel, cit., RLI, N.° 3754, p. 11, e CARNEIRO DA
FRADA, Teoria da confianca e responsabilidade civil, cit., pp. 73-74.
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ou oneroso da actividade do mandatério e dissociagdo ou agregagdo a repre-
sentacdo (139).

Ainda indirectamente, mas de forma inequivoca, dd-se também guarida ao
principio da seguranca do trifego que, em termos comparativos com a tutela
da confianca, se caracteriza por maior objectivagdo ou dessubjectivagio dos
pressupostos de intervengdo juridica, designadamente, no tocante aos estados
subjectivos dos sujeitos envolvidos (149).

A validade e a eficdcia dos negécios juridicos celebrados com terceiros
saem, assim, devidamente salvaguardadas, em especial, face 4 alternativa natu-
ral proporcionada pela gestdo de negdcios, cuja eficdcia externa, nos casos de ges-
tdo representativa, é, entre nds, indirecta, dependendo da sua conformidade aos
critérios que arbitram a relagdo interna, dominus — gestor (artigo 468.°) (141).

IV. Como alerta MENEZES CORDEIRO, as previsdes especificas dispensam,
por vezes, um ou outro dos pressupostos da responsabilidade pela confianga,
0s quais, de uma forma geral, se podem ainda relacionar entre si nos termos de
um sistema mével, sem hierarquia dos factores constitutivos e com possibilidade
de a especial intensidade de um deles compensar a falta de outro (142,

A situagdo de confianga, prpria de quem, sem violar os deveres de cuidado
aplicéveis, ignora que lesa uma posi¢do juridica alheia, estd aqui ausente, pois
o interventor ndo pode deixar de saber que competem ao conjuge os poderes de
administra¢do cujo exercicio chamou a si.

A gestdo patrimonial sem a oposigdo expressa do consorte cria no admi-
nistrador a legitima convic¢dio que a intervengdo reline o seu assentimento,
preenchendo a justificagdo da confianga.

A actividade negocial requerida pela administragdo conjugal de bens mate-
rializa o subsequente investimento juridico, alicer¢ado na justificagdo da confianga.

A imputagio da confianga criada, responsabilizando o consorte pela situa-
¢io a que deu azo por via da inac¢do a que se remeteu, € produzida pelo pré-
prio preceito ao sujeitar a administragdo “de facto” as regras do mandato.

(1) Cf., quanto A origem histérica do mandato, assente nas actiones in jus conceptae,
MENEZES CORDEIRO, Da boa fé no Direito Civil, cit., Volume I, p. 73, e, ainda, PIETRO BON-
FANTE, Istituzioni di Diritto Romano, 102 edigdo, reimpressdo (1946), pp. 405 e 414.

(140) CARNEIRO DA FRADA, Teoria da confianga e responsabilidade civil, cit., pp. 47-48
¢ 52, a propésito das previsdes legais especificas que manifestam uma vontade explicita do
legislador.

(41 Cf. Rul Ataing, com desenvolvimento, A responsabilidade do “representado” na
representacdo tolerada, cit., pp. 42-43.

(42) A exposigdo subsequente respeita o alinhamento dos factores de protecgdo da confianga
definido por MeENEzES CORDEIRO, Da boa fé no Direito Civil, cit., Volume II, 1248-1249, e Tra-
tado de direito civil portugués, cit., 1 — Parte Geral, Tomo I, pp. 41 1-414.
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3.5. Contributo para o estudo da representacio “tolerada”

L. O artigo 1681.°, n.° 3, aplica-se, ainda que os terceiros contratantes des-
conhecam o estado civil do administrador. Conforme oportunamente se salien-
tou, as regras privativas do Direito do casamento produzem a vinculagio directa
do administrado, solidariamente com o administrador, sem que haja actuacio
em nome alheio e ainda que nas circunstincias do Caso, nao se torne cognosci-
vel a relagdo que os une.

A especificidade deste regime juridico concorreu, entdo, para, por um lado,
afastar a administracio conjugal “de facto” do campo da representagio e, por
outro, determinar que a protecgio dos terceiros e a seguranca do trifego ndo cons-
tituem finalidades primdrias mas apenas reflexas e indirectas da solugdo legal,
que se deixa precipuamente seduzir pela adequacio indicidria da iniciativa ges-
tora as valoragdes institucionais que, cumpridas em concreto, asseguram a tutela
dos terceiros contratantes, independentemente de conhecerem a existéncia do
vinculo conjugal e, por maioria de razdo, de um subjacente entendimento que pre-
sida a actividade do administrador de bens.

Estas conclusdes ndo sofrem alteracdo ainda que o interventor aja em nome
do conjuge ou que a relagio matrimonial seja conhecida ou cognoscivel dos ter-
ceiros, ou seja, o fundamento dltimo da tutela legislativa mantém-se inc6lume, uma
vez que a subsisténcia dos negécios celebrados e a consequente protecgdo indi-
recta dos co-contratantes continua logicamente a ndo depender das suas repre-
sentacdes subjectivas, posto que legitimas, sobre hipotéticos acordos intra-conjugais
que baseiem a actividade de administragdo desenvolvida por um sé deles.

IT. Os estados subjectivos dos terceiros contraentes podem, todavia, assu-
mir importincia dogmatica decisiva, caso estejam inteirados da existéncia do
vinculo conjugal e a actuagdo do administrador se revele contrdria as regras
matrimoniais.

Se as dividas contraidas no o forem em proveito comum do casal ou se as
alienagGes de bens préprios do administrado nio se reconduzirem ao circulo da
administragao propriamente dita mas configurarem verdadeiros actos de dispo-
si¢do, o Direito do casamento, no primeiro caso, responsabiliza exclusivamente
o administrador [artigo 1692.°, alinea a)] e, no segundo, fere-os com a comina-
¢ao de anulabilidade (artigo 1687.%).

Fraqueja, nestas hipéteses, a protec¢ao dos terceiros que confiaram na vin-
culagdo do administrado, limitados 2 garantia patrimonial oferecida pelos bens
proprios do contraente e 3 sua meagao nos bens comuns para solver os débitos
(artigo 1696.°) e, responder, se for o caso — como, em principio, serd, por
conhecer a falta de habilitagéo para vincular o conjuge — segundo as regras gerais
por culpa in contrahendo (artigo 227.°).
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III. Quando tal suceder, isto €, se a actuacdo do administrador violar as
regras matrimoniais e os terceiros estiverem a par do vinculo conjugal, desig-
nadamente, porque o administrador agiu nomine alieno, podem ainda assim
estar reunidas as condi¢des necessdrias para assegurar a sua protecc¢ao, se
o administrado, invocando, conforme os casos, 0 regime patrimonial primério do
casamento ou a ineficdcia cominada pelo artigo 268.°, recusar a sua vinculag@o.

Com efeito, se alguém souber que outrem actua em seu nome, arrogando-se
poderes representativos ndo conferidos e ndo se opde a tal conduta, admite-se que
possa responder perante a contraparte do negécio representativo, caso essa tole-
rincia, segundo a boa fé e considerando os usos do trifego, possa ser interpre-
tada como se tivesse outorgado efectivamente uma procuragdo ('4%).

A aplicagio desta dogmética a administragdo conjugal “de facto” afigura-se
particularmente vidvel.

Do ponto de vista do homem comum colocado na posi¢ao da contraparte e
na falta de oposi¢do expressa, € o acordo interno e néio o desacordo que se deve
presumir na constancia do vinculo matrimonial, alicer¢ado, alids, no principio da
direcgdo conjunta da familia, consagrado no artigo 1671.°, n.” 2.

Nestas condigdes, 0s terceiros com quem se processe a actividade nego-
cial desenvolvida pelo administrador t8ém fundadas razdes para inferir que se
apoia na vontade do outro conjuge, ndo lhes competindo, antes de contratar,
apurar se a realidade subjacente contende com a aparéncia, cabendo, antes, ao
titular participar a sua discordincia com a actuagio gestora dele conhecida,
visando desonerar-se da eventual responsabilidade emergente; dai, a imposigéo
de um 6nus de diligéncia consubstanciado na oposi¢ao expressa, entendida, para
efeitos de relacdes externas, como a que é levada ao conhecimento de terceiros
por meios idéneos, nos termos do lugar paralelo situado no artigo 266.°, n.” 1.

Nio sendo imputdvel ao terceiro contratante a inobservéncia dos pertinen-
tes deveres de indagacdo, ndo deve, também, correr por sua conta o risco da falta
de correspondéncia entre a realidade efectiva e a aparéncia, uma vez que se
constituiu uma situacéo de confianga legitima, baseada na boa fé subjectiva, de
cariz ético e psicolégico.

IV. A demonstragio dos demais pressupostos acima enunciados também ndo
conhece especial complexidade, facilitada que estd pelas consideragdes anterio-
res, apenas tendo que sofrer algumas adaptagdes.

(3 Corresponde a férmula da “procuragio tolerada” (Duldungsvollmacht) com que o
BGH, em regra, trabalha. Segundo CLAUS CANARIS, Die Vertrauenshaftung, cit., pp. 39 ss., e WER-
NER FLUME, Allgemeiner Teil des Biirgerlichen Rechts, Band Il — Das Rechtsgeschiift, cit.,
pp. 828-830, a Duldungsvollmacht filia-se numa jurisprudéncia antiga, que recua aos tribunais
comerciais de finais do século XIX, anterior 2 entrada em vigor do BGB. Segundo CANARIS,
trata-se j& de um instituto do Direito consuetudindrio.
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A justificacdo da confianga, assente na existéncia de elementos objectivos
id6neos para provocar a adesdo do confiante, Ja se encontra, em parte, conseguida,
com anteriores consideragdes: o conjuge que se apresenta isolado, a administrar
O patriménio do casal, sem a oposi¢io do consorte, cria no parceiro negocial a
legitima convicgdo de que a sua intervengio retine o seu assentimento.

O investimento de confianca consubstanciou-se, conforme os casos, no
negdcio representativo anuldvel (se cair na algada do artigo 1687.°) ou ineficaz
(se for subsumivel ao artigo 268.°) que, de outro modo, ficard desamparado
pelo sistema, ao nao vincular o administrado.

Finalmente, a imputagdo opera por o administrado ter dado causa, por silén-
¢io ou omissdo de oposigdo expressa, i situagdio de confianga legitima criada no
terceiro sobre a sua concordincia com a gestdo “de facto”.

V. Oportunamente (supra 3.1.), houve ensejo de afastar a susceptibilidade
de reconduzir a administragio conjugal “de facto” ao quadro do negécio juridico,
porquanto o direito portugués exige uma conduta comunicativa de cujo signifi-
cado negocial haja consciéncia.

A espontaneidade da iniciativa do Jfalsus procurator também impede, fora
dum quadro organizacional, a responsabilizagdo do dominus por culpa in con-
trahendo, assim como a tutela delitual ndo consagra um dever de néo criar apa-
réncias enganosas (144).

Do ponto de vista metodolégico, ainda se manifesta disponivel o procedi-
mento da aplicagdo analdgica da norma que protege a confianca dos terceiros na
subsisténcia dos poderes representativos (artigo 266.°) a0 momento simétrico
da sua constitui¢do, desde que demonstrada a verificagdo no caso omisso da
ratio decidendi que preside & hipétese legalmente regulada.

Foi, alids, um raciocinio de tipo indutivo, erguido em torno dos §§ 170
a 172 do BGB, previsdes singulares limitadas, que permitiu, no espago juridico
alemdo, formar um principio geral na base do qual se construiu a responsabili-
dade pela aparéncia juridica de poderes representativos (145).

VL. Porém, em face da ordem juridica portuguesa, ndo parece ser este o pro-
cesso sistemadtico mais adequado.

Conforme acima se aduziu, os limites da aplicag@o analdgica das disposi-
¢Oes especificas protectoras da confianga sdo dados pela feicdo excepcionali-
zante que caracteriza a postergagdo da posigdo juridica do sujeito beneficidrio da

(') Cf. Rut ATAIDE, A responsabilidade do “representado” na representacdo tolerada,
cit., pp. 138-142 e 150-152, de forma mais desenvolvida.
(%) Ibidem, pp. 18-23 e 30-31, com indicacdes bibliogréficas.
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regulacdo material, preterida em favor do que confiou na aparéncia (149), sem
ainda olvidar que o seu pressuposto fundamental consiste na obrigatéria demons-
tragdo que o caso omisso € fruto de uma incompletude normativa, ou seja, s6 0
é, porque o legislador ndo o previu, uma vez que se o tivesse previsto, ter-lhe-ia
dado regulagdo.

Ora, no nosso problema, nada mais improvdvel se afigura do que essa
demonstracio.

O instituto da representacdo voluntdria, enquanto instrumento de alarga-
mento das potencialidades de actuagdo juridica, inserido, sem mdcula sistema-
tica, na drea da declaragio negocial, tem, fundamentalmente, de garantir que a
vinculagdo do titular se contém nos limites da respectiva vontade, veiculada
pela procuragdo, a cuja prossecugdo os poderes atribuidos se encontram funcio-
nalizados. Para além das hipdteses cldssicas da revogacdo e modificagdes da pro-
curagiio, escapa 2 sua teleologia a protec¢do de terceiros afectados por actuagoes
representativas sem outorga de poderes, ainda que imputdvel de alguma forma
ao comportamento assumido pelo dominus ('47).

Mas ainda que beneficiasse de outra colocagdo sistemdtica, o regime da
representacio dificilmente poderia prestar apoio significativo a construgéo da
responsabilidade do “representado” na representagdo sem poderes, dado que,
enquanto instrumento de realizacdo da declaragio negocial, radica a sua admis-
sibilidade, face ao ordenamento, no principio da autonomia privada, ao passo que
a vinculagdo do principal se filia no principio da auto-responsabilidade.

VII. Por seu turno, o cardcter manifestamente excepcional da proteccao con-
cedida aos terceiros de boa fé pelo dispositivo estabelecido no artigo 266.°
resulta com clareza da intencionalidade legislativa inspiradora da desigualdade
de solugdes dadas pelo Direito da representacdo, em funcio de idénticos estados
subjectivos dos vdrios sujeitos envolvidos na relago triangular constituida pela
actuagao em nome alheio.

Avulta, em especial, a auséncia de qualquer disposi¢io que vincule o «repre-
sentado» ao negdcio representativo, quando tolere a actuagdo do falsus procu-
rator, por reciprocidade:

1.°) Com a eficdcia da revogagdo da procuragdo, nio levada ao conhe-
cimento do terceiro por meios idéneos mas dele, por algum modo, conhe-
cida (artigo 266.°, n.° 1, in fine);

(14%) Recorde-se Menezes CORDEIRO, Da boa fé, cit., Volume 11, pp. 1243-1247 (1246).
(47 Para MENEzes CORDEIRO, Tratado de Direito Civil Portugués, cit., 1, Parte Geral,
Tomo IV, p. 99, se a tutela dos terceiros fosse concedida directamente pelas regras da representagao,
isso equivaleria a fazer da procuragio um negdceio a trés, destruindo toda a funcionalidade do instituto.
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2°) Com a eficdcia das restantes causas extintivas da procuragio tdo
s6 cognosciveis pelo terceiro (artigo 266.%, n.° 2);

3.”) Com a insusceptibilidade de retratagdo do terceiro conhecedor da
falta de poderes do representante no momento da conclusdo do negécio
(artigo 268.°, n.° 4, in fine);

4.°) Com o regime do abuso de representagdo, moldado no da repre-
sentacdo sem poderes, quando conhecido ou cognoscivel da contraparte
(artigo 268.°, n.° 1, ex vi do artigo 269.°).

O indubitdvel desequilibrio de solugdes juridicas patenteado pelo quadro
acabado de sumariar leva, pois, a crer que, na ponderagio de interesses levada
a cabo pelo legislador, se fez recair, em termos gerais, na contraparte, o risco da
inexisténcia ou insuficiéncia dos poderes representativos, avultando, por um
lado, o cariz excepcional da tutela conferida pelo artigo 266.° e esvaziando, por
outro, a pretensao de encontrar uma lacuna, entendida enquanto incompletude con-
trdria ao plano legal.

VIII. Nao se adopta, igualmente, a tese da lacuna “oculta” que se configura
em contraposi¢do a lacuna patente, quando a regra, aplicivel em abstracto, nio
se ajusta a um determinado grupo de casos, por ndo atender 2 sua especificidade,
relevante para a valoragdo. A lacuna consiste, aqui, na auséncia de uma restri-
¢do que seria contrdria ao sentido literal da regra mas conforme a teleologia
legal. Verifica-se, portanto, um processo de redugdo teleoldgica, dado que o
campo de aplicagdo da regra é circunscrito ao que lhe cabe segundo o fim da
regulacdo ou a conexdo de sentido da lei (148).

Contudo, na medida em que a protec¢io da confian¢a da contraparte na
validade e eficdcia do negdcio representativo se possa acolher na tutela institu-
cional concedida pela boa fé objectiva, a restrigio que dai sobrevém para o
campo de aplicagiio do artigo 268.°, n.° 1, resulta de uma teleologia ndo imanente

(**%)  Exemplo de lacuna “oculta” encontra-se no artigo 1699.°, n.° 2, sempre que o0s
filhos dos esposos forem comuns. Com efeito, a proibigio de estipulagdo do regime da comu-
nhio geral ou da comunicabilidade dos bens enunciados no artigo 1722.°, n° 1, destina-se
teleologicamente & protecgdo das expectativas sucessdrias dos descendentes, pelo que, segundo
a conexao de sentido imanente & lei, sogobrard, ndo se devendo aplicé-la, se os filhos forem de
ambos.

Sobre o que se deva entender por lacuna “oculta”, cf. KARL LARENZ, Metodologia da Cién-
cia do Direito, cit., pp. 535-538 e 555-556.

PauLo Mota PINTO, Aparéncia de poderes de representacdo e tutela de terceiros (relatério
de Mestrado em Dircito Comercial), BFD 69 (1993), pp. 614-615 (nota 43), admite-a, apenas, como
hipétese de trabalho, afastando-a, contudo, do caso em aprego.
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a lei, ao contrério, como se sublinhou acima, da que enforma os processos de
redugdo caracteristicos da chamada lacuna “oculta” (149).

IX. Pelas ordens de razdes expostas, estamos em crer, que, N0 NOSSO Sis-
tema jus-privatistico, ndo se afigura vidvel defender a individualidade dogmatica
da representacdo “tolerada” fora do dmbito de aplicagio proporcionado pelo
artigo 23.°, n.” 1, do Decreto-Lei n.° 178/86, de 3 de Julho, que rege o contrato
de agéncia (199),

De resto, o enquadramento institucional que se revela apropriado para aco-
lher a pretensao do terceiro, confrontado com a ineficdcia definitiva do negécio
representativo por recusa de ratifica¢@o, consiste no dispositivo consagrado no
artigo 334.° que, pelo seu cardcter excepcional, se conjuga de forma harmo-
niosa com o principio estruturante da autonomia privada, a luz do qual consti-
tuiria uma restri¢ao injustificavel da esfera de liberdade individual a vinculagio
indiscriminada do dominus, sé por ndo se ter oposto, oportunamente, a indevida
actuagdo em seu nome (131,

Dai, a importédncia de se delimitar determinados perfis de conduta de quem
consente a representagdo sem poderes, suficientemente impressivos para criar
uma confianca de tal forma fundada que concite a proteccio dispensada pelo
abuso de direito, sempre que a recusa de ratificagdo contraric manifestamente os
limites impostos pela boa f€.

O coleccionador que, v. g., ratificou anteriores actuagdes sem poderes ou
habituou o sector da especialidade a actividades negociais desenvolvidas por
intermédio de procuradores, com aquele ou outros terceiros, em conjunto com a
utilidade da iniciativa representativa, determinada segundo a vontade do domi-
nus, em conformidade com o sentido de condutas passadas, vale como para-
digma de comportamento que, combinado com a omiss@o mais ou menos pro-
longada de oposi¢do a actuag@o do representante sem poderes, é susceptivel de
legitimar uma confian¢a fundamentada na concessdo de uma procuragdo, que

() Cf. MENEZES CORDEIRO, Da boa fé no Direito Civil, cit., Volume II, p. 1265, a pro-
posito da teleologia veiculada pela boa fé objectiva, em contraponto & que anima os processos de
reducio teleoldgica.

(150)  Para ANTONIO PINTO MONTEIRO, Contrato de agéncia, 5. edigdo, Almedina, 2004,
pp. 108-100, a solugiio adoptada pelo artigo 23.° daquele diploma nfio estard, porventura — embora
néio necessariamente — muito longe da “representagio tolerada ou consentida”, preconizando, de
seguida, o scu alargamento a todos os contratos de cooperagio.

(15")  Com mais pormenor, A responsabilidade do “representado” na representagio tolerada,
cit., pp. 13-14 e 204-237.

O teor excepcional que se aponta & formulagio legal constante do artigo 334.°, baseia-se essen-
cialmente no facto de, em lugar de uma remissdo para a actuagiio segundo a boa fé, se recorrer,
por um lado, & nogdo de exercicio que exceda os seus limites que, por outro, deve ser manifesto.
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poderia ter sido destruida em tempo titil por uma simples medida de informagéao
ndo adoptada e que se apresenta a final frustrada pela recusa de ratificagio, que
vem contradizer o sentido inerente & conduta anterior.

Os diferentes elementos que individualizam o comportamento global impu-
tdvel ao falso constituinte em conexdo com as correspectivas incidéncias nas
esferas dos sujeitos em situag@o relacional, podem, assim, consentir a recondu-
¢do simultinea da recusa de ratificagdo a vdrias regulacGes tipicas de actos abu-
sivos, consoante a tonica nuclear seja colocada na censurdvel contradi¢do de
condutas ou no plano dinimico dos exercicios juridicos, compreendido segundo
as consequéncias produzidas pelo decurso do tempo nas posi¢des juridicas de
quem deu causa a confianga e de quem por ela se conduziu na ordenagado da sua
esfera de assuntos (132).

Lisboa, Maio de 2008

(152) Mantém-se, assim, as conclusdes preconizadas com maior minticia em A responsabi-
lidade do “representado” na representagdo tolerada, cit., pp. 234-237, em que se porfiou pela
demonstragio detalhada do modo como se devem considerar preenchidos os pressupostos do
venire contra factum proprium, suppressio e surrectio, nomeadamente, quanto ao elemento nuclear
de o comportamento anterior do titular significar objectivamente, segundo a interpretagdo conforme
ao trifego, que a recusa de ratificagdo ndo teria lugar.

J4 Menezes CORDEIRO, Da boa fé no Direito Civil, cit., Volume 11, pp. 1244-1246 (nota 147),
admitia, de forma cautelosa, a protecgio de terceiros por via do que pudesse ser encontrado pelo
alargamento das diversas consagragdes da boa fé subjectiva, e também em Tratade de Direito Civil
Portugués, cir., 1, Parte Geral, Tomo [V, pp. 104-107, considerando a apropriada vocagdo do
venire contra factum proprium e da surrectio; PAULO MOTA PINTO, Aparéncia de poderes de
representacdo ¢ tutela de terceiros, cit., pp. 634-636. ¢ CARNEIRO DA FRADA, Teoria da con-
fianga e responsabilidade civil, cir., pp. 52-61 (nota 41), favorecem igualmente a reconducdo ao
venire contra factum proprium, ¢ PEDRO DE ALBUQUERQUE, A representagdo voluntdria em direito
civil, cit., pp. 1075-1077, que, depois de se bater pelas virtualidades da aplicagiio analdgica, se mani-
festa outrossim de forma concordante com a aptiddo do venire contra factum proprium e da sur-
rectio para acolherem a pretensdio da contraparte no negdcio representativo.




