TiruLo I — PARTE GERAL
CariTuLo I - Ambij:o de aplicagdo

Artigo 1.° (Ambito geral de aplicagio)

1. A presente lei aplica-se as sociedades comerciais.

2. Sdo sociedades comerciais aquelas que tenham por objecto a pratica de actos
de comércio e adoptem o tipo de sociedade em nome colectivo, de sociedade por
quotas, de sociedade anénima, de sociedade em comandita simples ou de sociedade
em comandita por acgSes. .

3. As sociedades que tenham por objecto a pritica de actos de comércio
devem adoptar um dos tipos referidos no nimero anterior.

4. As sociedades que tenham exclusivamente por objecto a pritica de actos
nfio comerciais podem adoptar um dos tipos referidos no n.° 2, sendo-lhes, nesse
caso, aplicavel a presente lei.

Bibliografia: José de Oliveira Ascensio (2000), 7 ss.; Anténio Menezes Cordeiro 1 (2007), 43 ss., 107 ss.
e 243 ss.; Anténio Ferrer Correia, Lei das sociedades comerciais (Anteprojecto), BMJ 185 (1969), 25-38;
A. Ferrer Correia/Anténio A. Caeiro, Anteprojecto de lei das sociedades comerciais/Parte geral, sep. BMJ 185
e 191 (1973), 5 ss.; Jorge Pinto Furtado (2004), 27-51 e Comentdrio (2009), 47-152; Pedro Maia, Tipos de
sociedades comerciais, em AAVV (2007), 7-38; Filipe Cassiano dos Santos, Estrutura associativa e participagdo
- societdria capitalistica (2006), 79 ss.; Pedro Pais de Vasconcelos (2006), 15 ss..
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[ - Antecedentes e aspectos europeus

1. Ordenacdes e reformas pombalinas. O antigo Direito portugués conhecia a figura da
companhial, proxima das actuais sociedades civis puras?. As primeiras sociedades de grande porte
surgiram no século XV, com fins coloniais®. Nio tiveram seguimento até que, no século XVIII,

1 Ord. Fil. Liv. IV, tit. XLIV = Ed. Gulbenkian, 827 ss.. 3 Tito Augusto de Carvalho, As companhias portuguesas de
2 Coelho da Rocha, Instituigdes, 11 (1846), § 861. colonizagio (1902), 16.
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Artigo 1.° Titulo I — Parte geral

o Marqués de Pombal criou sociedades significativas?, com relevo para a Companhia Geral do
Grio-Pard e Maranhio, que prefigurava uma sociedade anénima. Do Marqués: também a Lei
He 18-Ago.-1769 (da Boa Razdo) que, apelando para o Direito comercial estrangeiro, a titulo
subsididrio, introduziu, enfre nds, um sistema permeivel is melhores influéncias externas.

2. Codificacdes (1833 e 1888) e Lei de 1901. O Cddigo Comercial de 1833 (Ferreira Bor-
ges) fixou um quadro geral distinguindo companhias e sociedades, respectivamente equivalen-~
tes ds sociedades andnimas e 3s sociedades em nome colectivoS. Seguiu-se a Lei de 22-Jun.-
~18676, sobre sociedades anénimas, que introduziu entre 1ds, antes da Franga e da Alemanha,
o principio da sua livre constituicdo.

O Cbdigo Comercial de 1888 fixava as duas condiges essenciais da sociedade comercial
(104.°): ter por objecto praticar um ou mais actos de comércio e constituir-se de harmonia com
o disposto no Cédigo’. De seguida (105.°), apontava trés espécies: sociedades em nome colec~
tivo, anénimas e em comandita, definindo-as em fung¢io do tipo de responsabilidade dos seus
sbcios.

A Lei de 11-Abr.-19018, directamente inspirada na Lei alemi de 20-Abr.-1892, veio
introduzir um novo tipo: o das sociedades por quotas, modalidade que, de longe, é hoje a mais
praticada.

3. Preparacio. O actual 1.° deriva directamente dos 104.° e 105.° do Cddigo Veiga Beirfo.
Presente no anteprojecto de Ferrer Correia®, ele passaria ao projectol? e, com poucas altera-
¢Oes, ao Codigo, onde mantém a redacgio inicial.

4. Aspectos europeus. Os diplomas europeus fixam, pais a pais, o tipo de sociedades a que
se aplicam. Normalmente visam, apenas, as sociedades anénimas e, casualmente, as por quotas.

Nio vém bulir com o 1.° que, de resto, fixa um quadro comum nos paises de Direito conti-
nental.

II — Teleologia e 4mbito
5. Teleologia geral. O 1.° surge como uma norma de enquadramento, que aproveita para
fixar quatro regras: define e enumera os tipos de sociedades comerciais, impde, 3s sociedades
que visem o comércio, o encargo de adoptar um desses tipos, permite as sociedades civis sob
forma comercial e define o seu proprio 4mbito de aplicagio.
6. Nogdo de sociedade comercial. O 1.° pressupde a nogio geral de sociedade do 980.° do
Cédigo Civil: duas ou mais pessoas (elemento pessoal e pluralidade) obrigam-se a contribuir
com bens e servigos (elemento patrimonial) para o exercicio em comum de certa actividade
econdmica que nio seja de mera fruigio, a fim de repartirem o lucro (elemento teleolégico)?!.
A ideia do 980.° do Cédigo Civil s6 funciona, todavia, perante sociedades de pessoas.

Um quarto elemento — a gffectio societatis — traduziria um elemento subjectivo correspon-
dente 3 especifica vontade de formar uma sociedadel2. Todavia, a doutrina actual dispensa-o,
reconduzindo-o ao acordo de vontades que di corpo 2o contrato.

4 Rui Figueiredo Marcos, As companhias pombalinas (1995).
5 Livro I, Titulo XII

6 Jodo Tavares de Medeiros, Commentario (1886).

7 J. Pinto Furtado, Cédigo Comercial Anotado 1 (1975),
215 ss..

8 Collecgio Official, 1901, 97-102.

9 A. Ferrer Correia, Lei das sociedades comerciais, 25.

10 Cédigo das Sociedades (Projecto), BMJ 327 (1983),
45-339 (56).

11 RLx 7Jun.-1990 (Silva Paixio), CJ XV (1990) 3,
134-137, STJ 17-Mai.-1995 (Cortez Neves), BMJ 447
(1995), 422-430 (428), STJ 23-Nov.-1999 (Tomé de
Carvalho), BMJ 491 (1999), 258-262 (261/11), com indi-
cagdes na anotagio do BMJ e STJ 8-Nov.-2005 (Azevedo
Ramos), Proc. 052740.

12 STJ 13-Out.-1977 (Rodrigues Bastos), BMJ 270
(1977), 172-176 (174) e STJ 30-Jun.-1988 (Lima Cluny),
Proc. 075957.
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Capitulo I — Ambito de aplicagdo

Artigo 1.°

A nogio material de sociedade aproxima-se das ideias de cooperagdo e de organizagio

privadas. A cooperagdo equivale ao 980.° do Cédigo Civil. A organizacio exige uma estrutura
estavel, com alguma diferenciagio de fungdes, sendo de indole mais marcadamente comercial:
a actividade é exercida em nome do conjunto!3. O actual Direito das sociedades waloriza a
organizagio, em detrimento da cooperagio; basta ver que admite sociedades unipessoais e que
dispensa, nas sociedades de capitais, o exercicio em comum de certa actividade.
7. A pratica de actos de comércio, seria visada pela sociedade comercial. Relevarn os actos
de comércio objectivos, isto é, aqueles que disponham de uma regulagio especialmente adap-
tada, nas leis materialmente comerciais (2.°, do CCom)!4. A lei nio exige uma pritica exclu-
siva: basta, para a comercialidade que, no seu ‘objecto social, a sociedade vise a pritica de um
acto susceptivel de ser comercial. Este elemento, embora substancial, tem escassa relevincia: o
Cédigo aplicar-se-3 3s sociedades que adoptem o tipo de sociedade comercial mesmo quando,
por nio visarem a pratica de nenhum acto comercial, sejam civis (sob forma comercial, 1.°/4).
8. A adop¢do de um tipo. A sociedade comercial é, ainda, a que adopte um tipo de socie-
dade comercial (1./2, 2.2 parte), isto é, um dos quatro tipos que o actual Direito portugués
aceita: nome colectivo, por quotas, anénima e em comandita. As cooperativas, por pruridos
ideoldgicos hoje insubsistentes, nio sdo consideradas sociedades por, supostamente, n3o terem
fim lucrativol®. Todavia, quer na tradicio continental, quer na legislagdo europeia, as coope-
rativas s3o sociedades, dando corpo a um quinto tipo de sociedade comercial.

III — A tipicidade

9. O encargo da adopgdo de um tipo. As sociedades que tenham por objecto a pritica de
um acto comercial devem assumir um dos tipos de sociedades comerciais (1.°/3)16. Trata-se,
tecnicamente, de um encargo!’. N3o hi uma obrigagio juridica de adoptar um tipo de socie-
dade comercial: a sociedade civil pura, que tenha por objecto a pratica de actos de comércio,
ndo ¢ ilicita; e os actos que praticar serio vilidos. Simplesmente: a sociedade que se queira
comercial, se nio adoptar um dos tipos legais previstos, nio chegard 4 comercialidade8. Com
uma importante consequéncia pritica: a sociedade “atipica” nio permite, aos scios, o privilé-
gio da limitacio de responsabilidade, caindo no regime geral das sociedades civis.

10. Justificagdo e contetido. A tipicidade societiria visa proteger a confianga dos terceiros
que, com ela, entrem em contacto: eles poderdo, de antemio, saber aquilo com que irfo con-
tar, no tocante aos aspectos essenciais abaixo apontados. Além disso, ela também serve o inte-
resse dos sdcios, designadamente daqueles que, em momento superveniente, adquiram partici-
pagdes sociais. Eles nio serio surpreendidos com a sua configuragio, designadamente no ponto
sensivel da sua responsabilidade pelas dividas sociais. Finalmente: os tipos legais de sociedades
correspondem a modelos equilibrados, obtidos por sucessivas aproximagdes, ao longo de toda
uma evolugio histérica. Apresentam as solucdes historicamente mais justas.

13 RIx 24Jun.-2003 (Mara do Rosirio Morgado),
Proc. 9157/2003-7, RCb 20-Out.-2005 (Serra Leitio),
Proc. 2029/05 ¢ RLx 10-Nov.-2005 (Fatima Galante),
Proc. 6557/2005-6.

14 Anténio Menezes Cordeiro, Manual de Direito comercial,
2.2 ed. (2007), 189 ss..

15 RPt 14-Mai.2001 (Teles de Menezes), CJ XXXI
(2001) 3, 204-205 (205/1), STJ 5-Fev.-2002 (Garcia Mar-
ques), CJ/Supremo X (2002) 1, 68-71 (70) ¢ STJ 5-Dez.~

-2002 (Afonso de Melo), CJ/Supremo X (2002) 3,
156-157 (157/11), falando em concurso alargado. Contra,
Menezes Cordeiro 1 (2007), 365 ss. (368 ss.).

16 STJ 11-Mar.-2010 (Serra Baptista), Proc. 4056/03,
17 Anténio Menezes Cordeiro, Tratado de Direito civil /1,
3.2 ed. (2007, reimp.), 359.

18 Anténio Menezes Cordeiro 1 (2007), 256 e Oliveira
Ascensdo (2000), 24 ss..
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Artigo 2.°

Titulo I~ Parte gerq|

Na celebragio de um contrato de sociedade, as partes dispdem de uma lata margem de
manobra. Para além da decisdo bésica de contratar, de escolher os parceiros, de adoptar um tipo
e de eleger uma actividade, elas poderdo conformar extensas 4reas de organizagdo social. Mas
devem respeitat quatro pontos, que integram o niicleo de cada tipo: (a) a configuracio da firma;
(b) o regime da responsabilidade por dividas; (c) a orginica internal®; (d) as regras bésicas
quanto is participagdes sociais.

IV — As sociedades civis sob forma comercial

11. O regime. A possibilidade de as sociedades civis — portanto: aquelas que ndo tenham por
objecto a pritica de qualqug:r acto comercial — adoptarem um tipo de sociedade comercial, pre-
sente no 1.°/4, corresponde 3 tradi¢do do Cédigo Veiga Beirio (106.°) e 4 da Lei das Socie-~
dades por Quotas (1., § tinico?0). Esta, pois, na disponibilidade das partes. Todavia, se elas o
fizerem, aplica-se o Codigo das Sociedades Comerciais.

Artigo 2.° (Direito subsidiirio)
Os casos que a presente lei ndo preveja sio regulados segundo a norma desta
lei aplicével aos casos andlogos e, na sua falta, segundo as normas do Cédigo Civil

sobre o contrato de sociedade no que nio seja contririo nem aos principios gerais
da presente lei nem aos principios informadores do tipo adoptado.

Bibliografia: Ant6nio Menezes Cordeiro 1 (2007), 229 ss.; Anténio Ferrer Correia, Lei das sociedades
comercigis (Anteprojecto), BMJ 185 (1969), 38-39.

Indice
1. Antecedentes € releVo...uieinnncnieninenonin 1 3. Sistema de fOnteS...oeerrrrersnerseseesesssonenisaresasessons 6
2. Direito eUropel.....c.ceveerinrirnrnreressesneseeresnsrenes 3

1. Antecedentes e relevo. O recurso explicito 4 ordenacio de fontes e i indicagio de Direitos
subsididrios &€ uma tradi¢do do Direito portugués'. O Cédigo Veiga Beirdo (1888) adoptou-a,
assim confluindo com outros diplomas europeus. Com efeito, segundo o seu 3.°, se as questdes
sobre direitos e obrigagdes comerciais ndo puderem ser resolvidas, nem pelo texto da lei comercial, nem pelo seu

.espinito, nem pelos casos andlogos nela prevenidos, serdo decididas pelo direito civi. Esta regra aplicava-se

as sociedades comerciais que, na época, estavam inseridas no préprio Codigo Veiga Beirdo. A
autonomizagio das sociedades num codigo proprio levou i elaboragio do 2.°, aqui comentado.

O texto do 2.° aparece no anteprojecto Ferrer Correia3, dai passando ao projecto Antb-
nio Caeiro* e ao projecto definitivos. Dada a densidade regulativa assumida pelo CSC, nio tém
sido detectadas muitas lacunas que obriguem a recorrer ao Direito civil. Assim, nio seria pos-
sivel, numa sociedade por quotas, mesmo de objecto muito limitado, recorrer ao CC, para efei-

19 STJ 5-Mar.-1992 (Tato Marinho), BMJ 415 (1992), 2 Menezes Cordeiro, Manual de Direito comercial, 2.* ed.

660-670. (2007), 207 ss..
20 Abilio Neto, Sociedades por quotas / Notas e comentdrios 3 BMJ 185 (1969), 38, em termos mais elegantes.
(1977), 33 ss.. 4 RDE X/XI (1984/85), 53.

* 1 Nuno Espinosa Gomes da Silva, Histéria do Direito por- 5 BMJ 327 (1983), 56-57.

tugués/Fontes de Direito, 4 ed. (2006), 364 ss., 464 ss. e
510 ss..
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Artigo 5.°

Tituelo I — Parte geral

CapiTULO II ~ Personalidade e capacidade

Artigo 5.° (Personalidade)

As sociedades gozam de personalidade juridica e existern como tais a partir
da data do registo definitivo do contrato pelo qual se constituem, sem prejuizo do

disposto quanto 3 constitui¢do de sociedades por fusdo, cisdo ou transformagio de
outras.

Bibliografia: Menezes Cordeiro 1 (2007), 321 ss.; Luis Brito Correia 2 (1989), 230 ss.; Pinto Furtado,
Comentdrio / 1.° a 19.° (2009), 219-226; Alexandre Soveral Martins, Da personalidade e capacidade juridica
das sociedades comerciais, em AAVV (2007), 95-126; J. P. Fazenda Martins, Os efeitos do registo e das publica-
¢des obrigatéria na constituigio das sociedades comerciais (1994); Maria Elisabete Ramos, Constituigio das socie-
dades comerciais, em AAVV (2007), 39-93.

Quanto a0 levantamento (ou desconsideragio): Menezes Cordeiro, Do levantamento da personali-
dade colectiva, DJ 1V (1989/90), 147-161, Da responsabilidade civil dos administradores das sociedades comerciais
(1996), § 13.°, O levantamento da personalidade colectiva no Diteito civil e comercial (2000), 1 (2007), 375 ss. e
Tratado de Direito civil, 1/3, 2.* ed. (2007), 671 ss., bem como as obras ai indicadas; posteriormente: Jorge
M. Coutinho de Abreu, Didlogos com a jurisprudéncia, Il — Responsabilidade dos administradores para com cre-
dores sociais e desconsideragdo da personalidade jurldica, DSR. 3 (2010), 49-65; Ana Filipa Morais Antunes,
O abuso da personalidade juridica colectiva no Direito das sociedades comerciais, em AAVV, Novas tendéncias da
responsabilidade civil (2007), 7-75; Manuel Carneiro da Frada, Acordos parassociais “omnilaterais”/Um novo
caso de “desconsideragio” da personalidade jurtdica?, DSR 2 (2009), 97-135.
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7. Outros casos

.................................................. 12 15. Onus da prova e conhecimento oficioso ......
16. Construgdo juridica e relevo pratico............

I - Antecedentes
1 1. O Cddigo Comercial. A moderna teoria da personalidade colectiva foi introduzida por
Guilherme Moreiral, nos principios do século XX. Todavia, o Cédigo Comercial de Veiga
Beirio (1888), na linha do Cédigo de Comércio italiano de 1882, ji havia proclamado (108.°)
que as sociedades comerciais representam para com terceiros uma individualidade jurldica diferente da dos
associados. Na base deste preceito, a generalidade da doutrina entendia que todas as sociedades
comerciais tinham personalidade?. Contra: Guilherme Moreira, para quem o 108.° citado ape-

1 Ver Menezes Cordeiro, Tratado de Direito civil 1/3, 22 1 (1975), 285 ss.. Vide STJ 21-Jul.-1964 (Gomes de Al-
ed. (2007), 518 ss.. meida), BMJ 139 (1964), 351-354 (353) e STJ
2 Cunha Gongalves 1 (1914), 233-235; José Tavares 16-Jan.-1970 (Campos de Carvalho), BMJ 193 (1970),
(1924), 158; Fernando Olavo (1963), 4 ss. e Pinto Furtado ~ 391-394 (393).

86 ANTONIO MENEZES CORDEIRO



Titulo I — Parte geral

sidade

stem como tais a partir
tituem, sem prejuizo do
do ou transformagio de

2 (1989), 230 ss.; Pinto Furtado,
1 personalidade e capacidade jurldica
, Os efeitos do registo e das publica-
ite Ramos, Constituigdo das socie-
1o, Do | to da p li-
‘nistradores das sociedades comerciais
sercial (2000), 1 (2007), 375 ss. e
indicadas; posteriormente: Jorge
'e dos administradores para com cre-
55; Ana Filipa Morais Antunes,

em AAVV, Novas tendéncias da
rassociais “omnilaterais” /Um novo

personalidade
iquidago....iiieciieiieennne 13

o (ou a desconsideragio)

le colectiva

ota histérico-comparatistica 14
ipicos ... 17
18
19

lectiva foi introduzida por
5digo Comercial de Veiga
i havia proclamado (108.°)
idade juridica diferente da dos
1ia que todas as sociedades
t quem o 108.° citado ape-

STJ 21-Jul.-1964 (Gonies de Al-
.964), 351-354 (353) e STJ
de Carvalho), BMJ 193 (1970),

Capitulo II — Personalidade e capacidade Artigo 5.°

nas traduzia autonomia patrimonial®; outros preceitos levavam-no a negar a personalidade das
sociedades em nome colectivo.

2. Trabalhos preparatérios. A personalidade colectiva de todas as sociedades comerciais sur-
giu no anteprojecto Ferrer Correia#, tendo passado a0 projecto final®. Anteriormente, a aqui-
sicio de personalidade era reportada 3 escritura: uma solugio retirada do DL 42644, de
4-Nov.-1959, relativo a0 registo comercial, conquanto que j se tivesse pretendido derivar a
personalizagio do registo.

II — Alcance e consequéncias

3. Direito comparado. A personalizacio de todas as sociedades comerciais foi abandonada
pelo CC italiano de 1942. E, também, recusada pelo Direito alemfo: em ambos os casos, ape-
nas seriam personalizadas as sociedades de capitais (por quotas e anénimas). Todavia, tém-se
multiplicado os esquemas que, conduzindo a uma certa relativizagio da personalidade colec-
tiva, permitem tratar as sociedades de pessoas como centros auténomos de imputagdo de nor-
mas juridicas®.

4. Consequéncias. A personalizagio das sociedades comerciais tem seis consequéncias: (a) a
sociedades tem direitos e deveres proprios, irrepercutiveis nos socios; (b) os actos dos adminis-
tradores, praticados nessa qualidade, sejam eles lcitos ou ilicitos, sio imputados, apenas, a
sociedade; (c) pelas dividas da sociedade respondem os bens desta; (d) os credores individuais
do sécio nio podem responsabilizar os bens da sociedade: s6 a participagdo social; (¢) o sbcio
ndo pode dispor dos bens da sociedade: s6 da sua participagdo social; (f) os credores da socie-
dade preferem sobre os bens sociais, no confronto com os credores individuais dos s6cios.

No plano dos direitos proprios, irrepercutiveis nos socios, sobressaem os direitos de per-
sonalidade”. Primeiro foi-lhes reconhecida tutela penal, perante crimes contra a honra8, numa
posicio mantida® e hoje presente no 187.° do CP. No plano dos direitos de personalidade,
sobressaem os direitos 20 bom nomel0 e 3 honrat!. Muito importante é o direito a0 nome — 2
firma — que acompanha todas as sociedades comerciais, como elemento essencial — 9.°/1, o).
Apenas caso a caso se poder verificar de que direitos de personalidade podem as sociedades ser
titulares. Quanto a deveres proprios, salientamos as obrigagSes piiblicas, relacionadas com o
RINPC, com a tributacio e com a prestagio de contas e as privadas, derivadas da lei e dos con-
tratos celebrados através dos drgios proprios. :

A personalizagio das sociedades significa, no fundo, que os direitos € os deveres dos seus
scios sdo tratados em modo colectivo. Ou seja: embora os seres humanos sejam sempre, em
Gltima anilise, os Gnicos destinatirios possiveis de normas juridicas, a personalidade colectiva
permite que, através de novos jogos de normas, os direitos e deveres dai resultantes sejam exer-
cidos e acatados através de uma organizagio prépria. A personalidade colectiva & um instituto

3 Guilherme Moreira, Instituigdes de Direito civil 1 (1907), 10 RPt 28-Mar.-1985 (Zeferino Fara), CJ X (1985) 2,
297. 229-232 (231/1).

4 BMJ 185 (1969), 41-43.

5 BMJ 327 (1983), 59.

6 Menezes Cordeiro 1 (2007), 295 ss..

7 Tratado 1/3, 2.2 ed., 111 ss..

8 Assento STJ(P) 24-Fev.-1960 (F. Toscano Pessoa; ven-
cidos: Alves Monteiro e Campos Carvalho), BMJ 94
(1960), 107-111 (110).

9 RLx 1-Abr.-1987 (Costa Figueirinhas), CJ XII (1987)
2, 181-183.

11 §TJ 17-Out.-2000 (Azevedo Ramos), CJ/Supremo
VIII (2000) 3, 78-82: o caso Partex, acusada indevida-
mente por uma estagio televisiva de ter instalado escutas
no gabinete do Procurador-Geral da Repiiblica; RLx
17-Set.~2009 (Afonso Henrique), C] XXXIV (2009) 4,
79-82; RLx 23-Mar.-2010 (Aveiro Pereira), Proc.
7527/04.3.
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da maior importincia: esteve subjacente, pelas possibilidades organizadoras e congregadoras de
pessoas e de capitais, a toda a revolugio industrial e 4 civilizagdo tecnoldgica planetiria hoje
existente.

III — Aquisi¢do de personalidade

5. O registo. Nos termos do 5.°, as sociedades comerciais existem como tais a partir da data do
registo definitivo. A constituigio de sociedades comerciais e civis sob forma comercial esta sujeita
a registo obrigatdrio — 3.°/1, 4) e 15.°/1, do CRCom. O registo é feito por transcrigio —
53.°-A/4, 4), a contrario — como o primeiro relativo i sociedade considerada — 61.°/1 — sendo,
entio, atribuida a matricula (62.°, todos do CRCom). A inscrigio é provisdria, quando efec-
tuada antes de titulado o contrato — 64.°/1, 4), do CRCom. Passa a definitiva com a averba-
mento desse contrato. Quando a constitui¢io da sociedade dependa de autorizagio especial —~
caso, p. ex., das institui¢des de crédito ou das empresas de seguros — o respectivo documento
comprovativo é arquivado aquando do registo, salvo se a constitui¢io for titulada por escritura
plblica que o mencione.

Pelo Direito anterior, a sociedade surgia com a formalizagio do contrato. Este, a partir
do 89.°, 4), do CNot de 1967 (DL 47 619, de 11-Mar.-1967) passou a requerer escritura
publica (abandonada em 2006) pelo que, de certa forma, a publicidade estava assegurada. Com
a exigéncia do registo, pelo CSC 1986, o sistema ficou mais claro.

Antes do registo, se a sociedade comegar a funcionar, teremos uma sociedade irregular
por incompleitude, 3 qual se aplicam os artigos 37.° a 40.° do CSC12. De um modo geral: sio
operacionais, mas nio beneficiam de todos os privilégios da personalidade plena e, designada-
mente, da exclusiva imputagio 4 sociedade dos actos praticados pelos administradores em seu
nome e da total separagio patrimonial em relagdo aos scios. Todavia, ja entio se pode falar
em pessoas colectivas rudimentares, verdadeiras sociedades: mas diversas do que ocorre, depois
do registo!3.

O actual Direito portugués consagra, assim, um sistema de aquisi¢io semi-automatica, da
personalidade, quanto s sociedades. Ela nio depende de lei especial (outorga), nem de um acto
especifico do Estado (concessio), nem de autorizacio administrativa (autorizacio). Mas tam-
bém nio se contenta, formalmente, com a mera vontade das partes (aquisi¢io automdtica) antes
exigindo, além desta, uma formalidade que apenas depende da vontade delas.

6. A ressalva da fusdo, cisio ou transformac@o. Havendo fusio, a nova sociedade surge,
plenamente, pelo registo (112.°); na cisdo, outro tanto sucede com as novas sociedades, que
dela derivem (120.°). Ji a modifica¢io e a transformacio das sociedades nio parecem depender
do registo, produzindo os seus efeitos antes dele (88.° e 140.°-A)14: caso 2 caso seri necessirio
relevar a precisa eficicia do registo.

7. Outros casos. Também nas hipdteses de constitui¢io nio-negocial de sociedades — p. ex.,
a constitui¢do por diploma legal ou por decisio judicial — serd necessirio, caso a caso, verificar
o eventual papel das inscri¢des registais.

IV — A cessagdo da personalidade

8. A dissolugdo e a liquida¢do. Uma vez constituida, a personalidade colectiva mantém-se,
até i superveniéncia de uma dissolugfio e ao término da liquidagio. Com efeito, ainda que em

12 Menezes Cordeiro 1 (2007), 477 ss.. 14 Idem, 536.
13 Idem, 500 ss..
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liquidagio, a sociedade mantém a sua personalidade (146.°/2): a extingio sobrevém, mesmo
entre 0s $6cios, com o registo do encerramento da liquidagdo (160./2).

V — O levantamento (ou a desconsideragio) da personalidade colectiva

9. Apresentai;ﬁq e nota histérico-comparatistica. O levantamento (ou desconsideragio)
¢ o instituto pelo qual, em certas circunstincias muito especiais, € possivel ndo ter em conta as
normas que sustentam a personalidade colectiva, de modo a imputar as obriga¢des da sociedade
3s pessoas singulares que lhe sirvam de suporte!S: seja a0s administradores, seja aos sécios, con-
forme as circunstincias. O levantamento opera por exigéncia marcada da boa f&, ou seja, dos
valores fundamentais do ordenamento juridico, de tal modo que a invocagio, pelos sbcios ou
pelos administradores da sociedade considerada, da personalidade, se configure como um abuso
do direito.

O levantamento surgiu na jurisprudéncia norte-americana (1809), como modo de deter-
minar a competéncia jurisdicional quando estivessem em causa sociedades e, de modo auté-
nomo, na jurisprudéncia alemi (1914), enquanto via para responsabilizar o s6cio finico de uma
sociedade por quotas, quando houvesse confusio de esferas juridicas. Apesar de ha muito conhe-
cido e praticado pela jurisprudéncia, o levantamento s6 foi teorizado em 1955, por Rolf Serick.

Em Portugal, o levantamento foi, primeiro, estudado por Ferrer Correia, 2 propdsito das
sociedades unipessoais, da boa f& ¢ do abuso do direito, em 194816: antes do prdprio Serick.
Foi, depois, sendo divulgado na doutrina!?, podendo considerar-se, hoje, matéria assente!8, As
flutuaces doutrinarias tém dificultado a sua recepgio na jurisprudéncia, que comegou por ser
pioneira!®. Todavia, também af o instituto do levantamento jé pode ser considerado pacifico?0,
10. Grupo de casos tipicos. Na concretiza¢io do levantamento da personalidade colectiva e
na base da pratica, é possivel organizar grupos de casos tipicos de levantamento. Tais grupos
sio meramente explicativos: podemos encontrar situagSes de levantamento que nio se deixem
reconduzir, com clareza, a nenhum desses grupos, assim como encontramos situagdes que, em
simultineo, integrem mais de um grupo. Os grupos sio os seguintes: a confusio de esferas, a
subcapitalizagio, o atentado a terceiro e o abuso de personalidade?!.

11. Confusdo de esferas: ocorre quando, por inobservincia das regras societirias relativas a
autonomia patrimonial e 3 prestagio de contas, nio fique clara a separagio entre 0 patriménio
social e o do sécio ou sécios?2. A figura pode ainda consubstanciar-se mesmo sem violagio de
normas juridicas: basta que, objectivamente, ocorra a confusio de esferas quando ela pudesse

15 RPt 25-Out.-2005 (Henrique Araijo), Proc. 0524260 20 RPt 13-Mai.-1993 (Fernandes Magalhes), CJ XVIII
e STJ 18-Mai.-2006 (Sebastido Pévoas), Proc. 06A1106.  (1995) 3, 199-201 (200-201), STJ 6-Abr.-2000 (José

16 Anténio Ferrer Correia, Sociedades ficticias e unipessoais
(1948), 325.

17 Inocéncio Galvio Telles, Venda a descendentes e o pro-
blema da superagio da personalidade juridica das sociedades,
ROA 1979, 513-562 (mas 1973), Orlando de Carvalho,
Teoria geral do Direito civil / Relatério (1976), 46 e Menezes
Cordeiro, Da boa f¢ no Direito civil (1984, 5.% reimp., 2009),
1232 e Direito da economia, 1 (1986), 224-226.

18 José de Oliveira Ascensio (2000), 57 ss. e Direito
Civil/ Teoria geral, 1, 2.* ed. (2000), 318-321, Mota Pinto,
Teoria geral do Direito civil, 3.* ed. (1985), 127, nota 1=
4.2 ed. (2005), 140 e Coutinho de Abreu 2 (2009), 176 ss..
19 ST} 6-Jan.-1976 (Oliveira Carvalho), BMJ 253 (1976),
150-155.

Mesquita), CJ/Supremo VIII (2000) 2, 245-247 (246/1I),
RPt 1Jun.-2000 (Viriato Bernardo), CJ XXV (2000) 3,
196-199 (199/11), STJ 9-Mai.-2002 (Miranda Gusmio),
CJ/Supremo X (2002) 2, 53-55 (54) e STJ 23-Mai.-2002
(Abel Freire), CJ/Supremo X (2002) 2, 88-92 (90/11, mal
sumariado).

21 RPt 24-Jan.-2005 (Domingos Morais), Proc. 0411080
e RPt 3-Mar.-2005 (Gil Roque), Proc. 1119/2005-6; em
geral, STJ 11-Mar.-2010 (Serras Baptista), Proc. 4056/03,
nota 19.

22 R1x 29-Abr.-2008 (Soares Gomes), CJ XXXIII
(2008) 2, 130-134. ‘
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ser evitada. A confusio de esferas concretizou-se, €™ &P ec?al, nas situagocs de op essoahfiac.!e.
O 84.°/1 equivale 2 um afloramento pontual desta exigéncia do sistema. Todavia, nada a limita
d unipessoalidade. ied . s

s 19 12.A subcapitalizagiio manifesta-se quando uma s0¢i¢ ade se constitua com um capital insu-
ficiente, insuficiéncia essa que, em fungio da designasao, do objecto ou da actuagio, nio seja

patente a quem, com ela, contacte23. O levantamento por subcapitalizagio ocorre, p. ex.,

perante danos ecoldgicos provocados por petfo]iferis m.ultmac.xonals que uier, como azma.do-
niéncia. Verifica-se, ainda, perante multina-

. . ~ e
res, pequenas sociedades com pavilhio de conV! - .
cionais que constituam sociedades de fachada como modo de limitar a responsabilidade por

. . . jurisdicionais ruinosas24,
graves inobservincias contratuais ou por actuagdes Jurt 1 ruin s
o de uma sociedade, em termos contririos

20 13. O atentado a terceiros postula 0 usO € iros. O P 1 .
aos valores do sistema (boa f&), apenas para prejudicar terceiros. O caso de escola consiste no
recurso a testas de ferro para provocar danos. O atentado a terceiros tem sido muito usado, para
efeitos de levantamento, na nossa jurisprudéncia. Assimm: venfi a de pais a uma szgc.ledade d? um
filho, para contornar o artigo 877.° (necessidade de consentimento de irmios?3); transferéncia

. Y 26. situacs
| de activos de uma sociedade para outra, para pre.lud"ca? os 'creld(.')res ; situacoes, ez'n geral, em
2
que ocorra tal prejuizo, contra a boa 627, Também aqul, s n;g ui 0 uso de uma sociedade para,
: . e sbcios28,
com abuso, evitar o cumprimento das obrigagdes fios A

21 14. O abuso da personalidade é um grupo residual que congrega todas as ocorréncias em
que a personalidade colectiva seja exercida em moldes que se recf)r.lduzam 20 abuso do du'elt?‘
Recorda-se que “sbuso do direito” &, apenas, uma locugdo tradicional que engloba o exerci-
cio inadmissfvel de quaisquer posi¢des juridicas (€ nélo, apenas, de direitos subjectivos). Por seu
turno, a “inadmissibilidade” decorre de um exercicio contrério a boa f€, ou seja: a valores fun-
damentais do ordenamento cuja observincia seja: CONCIELD, reclarncalda pelo siscema Jurld'lCO.

22 O abuso de personalidade pOdC Concretizar—se' pfera.nte o] a.tenta O 20S§ Principios median~
tes da tutela da confianga ou da primazia da materialidade subjacente. Ela pode tomar forma
através dos cléssicos tipos de abuso do direito?”: vemire contra factum proprium, suppressio, tu quo-
quie ou desequilibrio no exercicio. A jurisprudénda refere, com frequéncia, este tipo de abuso
da personalidade30, . .

23 15. Onus da prova e conhecimento oficioso. Cabe aos interessados no levantamento invo-
car e demonstrar os factos de que ele dependa?’i- gma vez que, subjacente, encontramos o
abuso do direito, & de admitir o conhecimento oficioso do levantamento, desde que os factos
relevantes sejam apresentados ao Tribunal e desde QU © pedido do autor possa ser satisfeito

, . ireito32.
através dessa via. O mesmo ocorre com o abuso dO dir

23 Alexandre Mota Pinto, Do contrato de suprimento / O j;ORL}OS 6( 11-Mai.-2006 (Manuela Gomes), Proc. 7541/
j(‘;zggg;mleg;os:a sociedade entre capital préprio e capital alheio 29 Menezes Cordeiro, Tratado 1/4 (2005), 265 s5. ;

24yAnténio Menezes Cordeiro, Responsabilidade por infor- 30 STJ 9-Mai.-2002 (Miranda Gusmio), CJ/Supremo X

magdes dadas em jutzo; levant, da lidade colectiva; (2002) ?, 5;5-55 t51541/11), embora sem f}z;rj in casu, aplica-
¢ / g r_ 4, ¢io do msutul:o o Jevantamento e STJ 9-Jan.-2003 (Fer- i
2211;164.1'784 indemnizar, anot. STJ 9-Jan.-2003, ROA 200 reira de Almeida), Proc. 02B3034. :

25 STJ 6-Jan.-1976 (Oliveira Carvalho), BM] 253 (1976), 31 RPt 24-Jan.-2005 (Domingos Morais), Proc. 0411080

N o -Jun.-2005 (Ferreira da Costa), Proc. 0540646.
15 Mai~ C] e RPt 13-Jun-200 .
VI (1595 5, 199 1252 (Femandes Magelhded. G - &)y 25 Nov.-1999 (Duate Soares), C/Supremmo VI

26 REv 21-Mai.-1998 (Fernando Bento), CJ XXIII (1998) 2, 138-143 (142) e STJ 11-Out.-2001 (Silva Sala-
(1998) 3 258—26.2 (260-261) ! zar), CJ/Supremo IX (2001) 3, 65-69 (68/11); vide Mene-
27 R1x 22-Jan.-2004 (Ezaguy Martins), Proc. 9061/2003-  z€s Cordeiro, Tratado 1/4, 373.

-2, STJ 16-Nov.-2004 (Pinto Monteiro), Proc. 04A3002
¢ STJ 9-Dez.-2004 (Pinto Monteiro), Proc. 04A3087.
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16. Construgdo juridica e relevo pratico. O levantamento da personalidade ji deu azo a
teorias subjectivas (reprimir o dolo e a m4 &), a teorias objectivas (evitar o atentado aos inte-
resses tutelados, independentemente da intengio do agente) e teleoldgicas (assegurar que a per-
sonalidade nio seja exercida fora dos objectivos prosseguidos pelas normas em jogo). Hoje,
podemos explicar a doutrina do levantamento como uma especializagio, no dominio da per-
sonalidade colectiva, do instituto do abuso do direito. Perante o Direito portugués, a base juri-
dico-positiva do levanfamento reside no artigo 334.° do Cédigo Civil.

O levantamento tem um relevo pritico acentuado. Com efeito, ele é especialmente il
para enfrentar os grandes atentados ao ambiente (petroliferas sob pavilhdes de conveniéncia) e
os graves incumprimentos perpetrados por multinacionais, sob sociedades de fachada. Mas
opera, ainda, em defesa dos credores33, da qualidade de vida® e, em geral, de todas as situa-
¢des nas quais a simples condenacio da sociedade nio conduza a efeitos praticos e isso em ter-
mos tais que se atente gravemente contra os valores bisicos do sistema (boa f8).

O levantamento pode ainda funcionar a favor da sociedade: p. ex., a negociagio de uma
moratéria de pagamento de livranga por um sécio avalista pode aproveitar 4 sociedade’s

O levantamento da personalidade pode ser invocado em conjunto com outros remédios
juridicos36. Todavia, ele vale em ambiéncia de boa fé: nio pode um “abusador”, conluiado
com outro, invoci-lo contra este3.

Artigo 6.° (Capacidade)

1. A capacidade da sociedade compreende os direitos e as obriga¢3es neces-
sarios ou convenientes 3 prossecugio do seu fim, exceptuados aqueles que lhe sejam
vedados por lei ou sejam insepardveis da personalidade singular.

2. As liberalidades que possam ser consideradas usuais, segundo as circuns-
tancias da época e as condi¢des da prépria sociedade, ndo sdo havidas como con-
trarias ao fim desta.

3. Considera-se contraria ao fim da sociedade a prestagdo de garantias reais
ou pessoais a dividas de outras entidades, salvo se existir justificado interesse pré-
prio da sociedade garante ou se se tratar de sociedade em relagio de dominio ou
de grupo. .

4. As clausulas contratuais e as deliberagdes sociais que fixem 3 sociedade
determinado objecto ou proibam a pratica de certos actos ndo limitam a capaci-
dade da sociedade, mas constituem os drgios da sociedade no dever de ndo exce-
derem esse objecto ou de ndo praticarem esses actos.

5. A sociedade responde civilmente pelos actos ou omissGes de quem legal-
mente a represente, nos termos em que Os comitentes respondem pelos actos ou
omissdes dos comissarios.

33 REv 21-Mai-1998 e RPt 13-Jun.-2005, ambos ja 35 STJ 5-Fev.-2009 (Joio Bernardo), CJ/Supremo XVII
citados. (2009) 1, 87-90.

34 RLx 30-Mar.~1995 (Almeida Valadas), C] XX (1995) 36 Ainda que, na pritica, a jurisprudéncia o use quando
2, 98-100: responsabilidade extracontratual da sociedade e nio haja outras saidas: RPt 25-Out.-2005 (Henrique
dos gerentes por violagio de direitos de personalidade de  Aratijo), Proc. 0524260.

terceiros: funcionamento de um bar.

37 RLx 24-Jan.~2007 (Natalino Bolas), Proc. 8454/2006-4.
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Bibliografia: Jorge Coutinho de Abreu (2009), 184 ss.; id., Vinculagio das sociedades comerciais, Estudos
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I - Origem do preceito e Direito europeu

1 1. A origem dispar. O 6.° compreende normas distintas, sem equivalente no anteprojecto de
Ferrer Correia. O n.° 1 proveio do 160.°, do CC; os n.% 2 e 3 foram elabora¢es auténomas;
o n.° 4 adveio do anteprojecto de Ratl Ventura de transposicio da 1.* Directrizi; o n.° 5 equi-
vale 20 165.° do CC, constando também do 26.° do DL 49 381, de 15-Nov.-1969. Com uma
pequena alteragio formal, o texto da lei surgia ji no projecto de 1983 (7.9)2.

2 2. O Direito europeu. A 1.* Directriz de Direito das sociedades?, fundamentalmente assente

1 Raill Ventura, Adaptagio do Direito portugués & 1.° Direc-
tiva, 213.

2 BMJ 327 (1983), 59-60.

3 JOCE N.° L-65, 8-12, de 14-Mar.-1968; a designagio
oficial é Directiva n.° 68/151/CEE, do Conselho, de
9-Mar.-1968, tendente a coordenar as garantias que, para
protecgdo dos interesses dos sdcios e de terceiros, sio exi-
gidos nos Estados-Membros is sociedades, na acep¢io do
segundo pardgrafo do artigo 58.° do Tratado, 2 fim de tor-
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nar equivalentes essas garantias em toda a Comunidade. A
1.* Directriz foi alterada pela Directriz n.° 2003/58/CEE,
de 15 de Julho: JOCE N.° L-221, 13-16, de 4-Set.~2003.
O texto corrigido e actualizado da 1.* Directriz pode ser
confrontado em Menezes Cordeiro, Direito enropeu das
sociedades (2005), 127 ss.. A 1.* Directriz foi formalmente
substituida pela Directriz n.° 2009/101, de 16~Jul., JOCE
N.° L-258, de 1-Out.-2009, que codificou a matéria.
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nténio Menezes Cordeiro 1 (2007),
entdrio / 1. a 19.”(2009), 226-261
+ das sociedades anénimas operada pelo
sobre a prestagiio de garantias por socie-
%5 (1998), 167-195; Pedro R.omano
16), 105 ss.; Alexandre Soveral Mar-
VV (2007), 95-126 (108 ss.); Luis
» 389-412; José Horta Osério, Da
harmonizagdo com o Direito portugués
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Capftulo II — Personalidade e capacidade Artigo 6.°

no Direito alemio#, ocupa-se: (a) da publicidade das sociedades; (b) das obrigagdes cortraidas
pela sociedade; (c) das sociedades irregulares. Releva, aqui, o segundo aspecto, particularmente
assente no artigo 9.° da Directriz:

1. A sociedade vincula-se perante terceiros pelos actos realizados pelos seus érgios, mesm.o se tais
actos forem alheios ao seu objecto social, a ndo ser que esses actos excedam os poderes que a lei atribui
ou permite atribuir a esses érgos.

Todavia, os Estados-membros podem prever que a sociedade nio fique vinculada, quando aque-
les actos ultrapassem os limites do objecto social, se ela provar que o terceiro sabia, ou nio o podia igno-
rar, tendo em conta as circunstincias, que o acto ultrapassava esse objecto; a simples publicagio dos esta-
tutos ndo constitui, para este efeito, prova bastante.

2. As limitagdes aos poderes dos érgios da sociedade que resultem dos estatutos ou de uma reso-
lucio dos rglos competentes, sio sempre inoponiveis a terceiros, mesmo que tenham sido publicadas.

3. Quando a legislagio nacional preveja que o poder de representar a sociedade seja atribuido por
clausula estatutiria, derrogatéria da norma legal sobre a matéria, a uma s6 pessoa ou a virias pessoas agindo
conjuntamente, essa legislagio pode prever a oponibilidade de tal cliusula a terceiros, desde que ela seja
referente 20 poder geral de representagio; a oponibilidade a terceiros de uma tal disposigdo estatutiria &
regulada pelas disposigdes do artigo 3.°.

As regras europeias sio: (a) a sociedade fica obrigada pelos seus orgios, mesmo fora do
objecto social; (b) ela nio fica obrigada fora dos poderes legais desses 6rgdos; (c) a ultrapassa-
gem do objecto social pode, pela legislagio interna, ser oponivel a terceiros de boa f&; (d) as
limitagdes estatutirias e deliberativas, mesmo publicadas, s3o inoponiveis a terceiros; (¢) a legis-
lagio interna pode prever a oponibilidade a terceiros de certas clusulas de representagio.

3. Transposi¢ioS: feita para o CR Com; na parte em causa, o 5.°/4. Numa interpretagio con-
forme com a Directriz6, ela vai interferir em todo o preceito. O Direito europeu privilegia
solugdes claras e seguras, que defendam a seguranga no comércio com as sociedades.

II — O principio da especialidade e o seu alcance actual
4, Nogdes basicas. A capacidade de gozo equivale 4 medida de direitos e de deveres que pos-
sam ser imputados ao sujeito considerado; a capacidade de exercicio equivale 4 medida de direi-
tos e de deveres que o mesmo sujeito possa exercer pessoal e livremente, Esta ltima nogio sé
tem alcance dogmitico quando reportada a pessoas singulares. A capacidade nio se confunde
com a personalidade, essencialmente qualitativa.

No tocante 2 pessoas colectivas, nio faz sentido falar em incapacidades (de exercicio): elas
operam com os competentes drgios, através de nexos de organicidade.
5. Os bens de mio-morta e a doutrina ulfra vires. As institui¢des eclesidsticas medievais,
através de doagdes e de legados pios, iam acumulando bens iméveis. Estes ficavam subtraidos
a0 comércio juridico e aos impostos do Rei. Por isso, desde D. Dinis (Lei de 10-Jul.-1324),
foram tomadas medidas destinadas a evitar esse fendmeno: as leis das desamortizagdes oudos
bens de mio-morta’. Dai resultou uma Filosofia de base: as pessoas colectivas s6 poderiam.
adquirir os direitos que fossem estritamente necessirios para a prossecugio dos seus fins. A san-
¢30 normal seria a perda, para o Estado, dos direitos supérfluos.

4 Rail Ventura, Adaptagio, 140 ss. e Menezes Cordeiro, 6 Idem, 81 ss., em geral.

Direito europeu das sociedades cit., 164 ss.. 7 Menezes Cordeiro 1 (2007), 332 ss., onde podem ser
3> Menezes Cordeiro, Direito europeu das sociedades cit.,  confrontadas outras leis, que se prolongaram pelo século
170 ss.. XIX.

ANTONIO MENEZES CORDEIRO 93




10

11

12

Artigo 6.°

Titulo I~ Parte gerq]

Em Inglaterra, a personalidade colectiva adquiria-se por lei do Parlamento (sistema de
outorga). Tal lei era adoptada dentro de determinada finalidade, considerada conveniente,
Caso, no seu funcionamento, a pessoa colectiva considerada praticasse actos que nio se coadu-
nassem com os seus fins, eles ultrapassariam as suas forcas (ultra vires)®, sendo invilidos.

6. O printipio da especialidade. Na sequéncia das duas apontadas evolugdes, veio a forta-
lecer-se a ideia de que a capacidade das pessoas colectivas nio seria plena, como sucede com as
pessoas singulares: ela antes surgiria delimitada pelos seus proprios fins®. Essa tradi¢do ocasio-
nou normas classicas, como a do 6.°/1, 1.* parte, retirada do 160.°, do CC.

7. A superagio. Apesar de, pela inércia, ele ainda surgir em obras de doutrina dos nossos tem-
pos e, como vimos, na propria lei, o principio da especialidade j4 nio apresenta, hoje, alcance
pritico, quer na doutrinal®, quer na jurisprudénciall. Ele tem, de resto, sido suprimido nas
diversas legislagdes, incluindo a europeia. Com efeito, as sociedades constituem-se livremente,
de acordo com o figurino que os particulares interessados lhes queiram imprimir. Podem assu-
mir os diversos fins licitos, de acordo com o pacto social e as decisGes dos seus Srgios. Qual-
quer limitacio de capacidade seria ultrapassada nesse nivel, mau grado as inevitiveis dvidas.
Por outro lado, os terceiros que contratem com a sociedade nio podem ficar na contingéncia
de ir analisar os “fins” estatutirios para, dai, extrairem a validade dos actos. Em rigor: todos os
actos podem servir quaisquer fins. Finalmente: o Direito comunitirio ndo admite a invalidagio
de actos, mercé de restrigSes internas i capacidade das sociedades.

IIT — As limitagOes 3 capacidade

8. Generalidades; a natureza das coisas. O principio da especialidade cede o passo a fac-
tores claros de delimitagio da capacidade: (a) natureza das coisas; (b) normas legais; (c) regras
estatutirias; (d) deliberagdes sociais. Os regimes sio diferentes, devendo ser ponderados em
separado. )

O final do 6.° /1 exclui, da capacidade, os direitos e deveres insepardveis da personali-
dade singular. Pela positiva, o 12.°/2 da Constitui¢io determina que as pessoas colectivas
gozam dos direitos e estdo sujeitas aos deveres compativeis com a sua natureza. Ex rerum natura,
ndo cabem 3s sociedades situagdes juridicas relativas a estados civis, de familia ou sucessérios,
situagdes de personalidade que envolvam o ser bioldgico, situagdes obrigacionais que impli~
quem o ser humano como tal e situagdes de Direito ptiblico que contemplem os cidadios. Nio
ficam excluidos os direitos ndo-patrimoniais compativeis com as pessoas colectivas; estas detém
certos direitos de personalidade!? como o direito a0 bom nome!3 e o direito d honral4, A afir-
magio segundo a qual, pela sua natureza, a sociedade nio é, tecnicamente, um “consumidor”15
deve ser matizada: assim sucede, mas no campo especifico da sua actuagdo.

8 Ratl Ventura, Objecto das sociedades e actos ultra vires,
23 ss..

9 Guilherme Moreira, Instituicdes de Direito Civil 1 (1907),
316 e 317 e Manuel de Andrade, Teoria geral da relagio juri-
dica 1 (1972, 3. reimp.), 123 ss.. .

10 No ambito do Direito anterior a0 CSC: José Tavares
(1924), 170. Ferrer Correia tentou que ele fosse retirado
do Cédigo Civil. Todavia, ele foi ai reintroduzido aquando
das revisSes ministeriais, sem qualquer justificagio.

11 RLx 11-Mar.-2004 (Caetano Duarte), CJ XXIX
(2004) 2, 86-89 (88/I) e STJ 3-Out.-2006 (Paulo S3),
Proc. 06A2006.
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12 Menezes Cordeijro, Tratado de Direito civil 1/3, 2.* ed.
(2007), 111 ss..

13 RPt 28-Mar.-1985 (Zeferino Faria), CJ X (1985) 2,
229-232 (232).

14 STJ 17-Out.-2000 (Azevedo Ramos), CJ/Supremo
VIII (2000) 3, 78-82 (caso Partex) ¢ ST] 27-Set.-2007
(Alberto Sobrinho), Proc. 07B2528.

15 RLx 15-Dez.-2009 (Joio Espirito Santo), Proc.
2054/08, no final.
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9. Normas legais excluem certas situagSes do dmbito das pessoas colectivas (6.°/1, in medio).
Explicitamente isso sucede com algumas leis fiscais (IRS) e com regras sobre a tutela do con-
sumidor!6 (ainda que, ai, se deva, caso a caso, verificar da hipdtese da analogia). Implicitamente,
tal ocorre com os direitos reais de uso e de habitagdo (1484.° e ss., do CC).

Nio se confundem, com estas, as puras proibigdes, isto &, as regras que vedem, a certas
sociedades, a pratica de determinados actos; p. ex., 112.°/1 do RGIC, quanto 2 aquisigio de
imbveis por instituicdes de crédito, dependente de autorizagio do BP.

10. Regras estatutdrias e deliberagBes sociais nio limitam a capacidade da sociedade
(6.°/4, em transposicio do 9.° da 1.* Directriz). Por conversdo legal, elas obrigam os 6rgios em
causa a nio exceder o objecto que fixem ou a ni6 praticarem os actos que vedem.

11. Consequéncias dos actos que excedam a capacidade de gozo!”: ex rerum natura, sio nulos,
por impossibilidade juridica (280.°/1, do CC); ex lege, sdo nulos, por violagio da lei (280.°/1
e 294.°, do CC), quando outra nio seja a solugio fixada; ex contractu ou ex decisione, sio vali-
dos, mas podem ocasionar a responsabilidade civil dos titulares envolvidos!8. Admite-se a sua
invalidagio perante terceiros de mi fé: conheciam ou nio podiam ignorar as limita¢Ses deri-
vadas do objecto social (260.°/2 e 409.°/219, apliciveis por analogia, a todos os tipos societi-
rios), nio bastando, para isso, a publicidade comum.

IV — Os actos gratuitos e as garantias

12. Generalidades. O 6.°/2 ¢ 3 estabelece um regime especial para actos gratuitos e para
garantias. Fé-lo usando o circunléquio de serem ou nio “contririas ao fim da sociedade™: a lei
pretende permitir ou proibir os actos em causa.

13. Liberalidades. Quando usuais, nio sio havidas como doagdes (940.°/2, do CC), sendo
permitidas, segundo as circunstincias da época (p. ex., Natal) e as condi¢Ses da propria socie-
dade (p. ex., folgadas). (6.°/2).

Quando nio-usuais, elas sio admitidas por poderem servir o interesse da sociedade, tal
como definido pelos érgios competentes. Pense-se no mecenato® ou em doagdes com fins
publicitirios, directos ou indirectos?1,

Pontualmente, serio nulas caso contundam com normas imperativas (p. ex., proibigio de
distribuir bens aos socios, ex 31.°/1). Em suma: a reponderagio do alcance e do papel do fim
da sociedade leva a permitir generalizadamente as liberalidades: cabe aos 6rgios societirios deci-
dir, em cada caso, se elas ainda integram o fim da sociedade.

14. Garantias a terceiros. O 6.°/3, pela perifrase da contrariedade ao fim da sociedade, proibe
a prestacio de garantias a terceiros, salvo em duas circunstincias: (a) justificado interesse proprio
da sociedade garante; (b) situagio de dominio ou de grupo. A pritica tem alargado as excepgdes,
a0 ponto de consumirem a regra?2. O interesse prdprio justificado, que depende de opgdes da
sociedade garante, é ficil de invocar, admitindo a jurisprudéncia que seja “indirecto™?3. A situa-

16 RCb 19-Dez.-2006 (Virgilio Mateus), Proc. 838/05.
17 Quanto 3 regra da nulidade: STJ 28-Out.-2003
(Moreira Alves), Proc. 03A2485.

18 RPt 19-Dez.-199% (Oliveira Vasconcelos), CJ XXI
(1996) 5, 222-226 (224/11).

19 ST} 1Jul.-2010 (Alvaro Rodrigues), Proc. 15/10

2 Decreto-Lei 74/79, de 16-Mar., por @ltimo alterado
pela Lei 53-A/2006, de 29-Dez..

Quanto a0 mecenato cientifico: Lei 26/2004, de 8-Jul.,
alterada (11.°-A) pela Lei 67-A/2007, de 31-Dez..

21 Menezes Cordeiro 1 (2007), 337-338.

22 Menezes Cordeiro 1 (2007), 339. Sobre o tema, Pedro
de Albuquerque e Osério de Castro, escritos sup. cit..
23 P, ex.: um estabelecimento comercial garante certas
dividas, dentro de uma politica de boas relagdes com os
moradores: RLx 11-Mar.-2004 (Caetano Duarte); CJ
XXIX (2004) 2, 86-89 (88/1); uma sociedade assume
cumulativamente uma divida de uma outra, de que é
sécia: STJ] 17-Set.-2009 (Alberto Sobrinho), Proc.
267/09, RDS 2009, 797-808, anot. Menezes Cordeiro,
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¢io de dominio (486.°) e a de grupo (488.° ss.) podem ser alargadas aos grupos de facto.
A jurisprudéncia?* e a pareceristica reduzem ainda a invalidagio das garantias para protecgdo da
boa fé de terceiros?s. As restrigdes do 6.°/3 reportam-se, apenas, ds garantias gratuitas.

Celebrada a garantia, cabe 4 sociedade que invoque a nulidade o énus da prova da ausén-
cia de interesse préprio ou da inexisténcia da relagio de grupo®.

Perante uma garantia prestada, pela sociedade, a terceiros cabe a0 garantido um minimo

de indagagdo: quer quanto ao interesse préprio, quer quanto 4 relagio de dominio ou de grupo.
De outro modo, poderia mesmo haver concilium fraudis, para efeitos de pauliana. As instituigdes
de crédito estio em condigdes de pedir os elementos comprovativos necessarios.
15. Actos assistenciais. As sociedades podem assumir pensdes e complementos de reforma, a
trabalhadores, mas com restrigdes. Nio se trata, em rigor, de actos gratuitos: t&m uma natureza
retributiva?’. Todavia, as inerentes prestagdes, quando isoladas, tém natureza aleatéria, uma vez
que dependem da duragio da vida dos beneficidrios. HA que lidar com descontos, com gran-
des ndimeros e com todo um cilculo actudrio, tipico da inddstria seguradora. A lei prevé, para
o efeito, os fundos de pensdes?8.

Quanto a administradores: o 402.°/1 permite, as andnimas, estabelecer um regime de
reforma por velhice ou invalidez dos administradores; o 402.°/2 reporta-se, nesse sentido, aos
complementos de reforma. Todavia, essa regra deve constar do pacto social2?. A actividade
assistencial & delicada, reservando-se a entidades apetrechadas, sob a supervisio do ISP. Assim,
o preceito nio é aplicivel, por analogia, fora do seu preciso dmbito. A atribui¢io de beneficios,
para além do admitido, quando suportada por descontos, poderd manter-se, todavia, sob pena
de venire contra _factum proprium>0.

V — Capacidade de exercicio

16. Representagdo orgénica. O 6.° reporta-se 3 capacidade de gozo. A capacidade de exer-
cicio coloca-se num paralelo com a personalidade singular3!: a sociedade exerce os seus direi-
tos pessoal e livremente? Seria um erro considerar as sociedades “incapazes”, submetendo-as,
como os menores, 4 representagdo legal. As sociedades, como pessoas colectivas, sio centros de
imputagio de normas juridicas, agindo através dos seus érgios. Os actos praticados pelos titu-

idem, 808-809, favorivel. Contra, invocando a necessi-
dade de um interesse objectivamente demonstravel:*ST]J
28-Out.~-2003 (Moreira Alves), Proc. 03A2485.

24 STJ 22-Abr.-1997 (Lopes Pinto), CJ/Supremo V
(1997) 2, 60-64 = ROA 1997, 677-690 e STJ

(1999) 3, 189-196 (195), RLx 27-Jan.-2000 (Silva Sala-
zar), CJ] XXV (2000) 1, 100-103 (102) ¢ RCb
17-Out.-2000 (Ferreira de Barros), CJ XXV (2000) 4,
37-39 (38-39). Mas atengdo: 2 regra material é a da vali-
dade dos actos formalmente correctos; logo o facto gera-

3-Out.-2006 (Paulo S3), Proc. 06A2006.
25 Luis Carvalho Fernandes/Paulo Olavo Cunha, Assun-
¢do de divida alheia — capacidade de gozo das sociedades anéni-
mas — qualificagio de negdcio juridico, ROA 1997, 693-719,
Henrique Mesquita, Parecer, ROA 1997, 721-737 e Luis
Brito Correia, Parecer sobre a capacidade de gozo das socieda-
des anénimas e os poderes dos seus administradores, ROA
1997, 739-776; vide, ainda, Jodo Labareda, Nota sobre a
prestagio de garantias, 167-195, Luis Serpa Oliveira, Presta-
¢do de garantias por sociedades a dividas de terceiros, 389-412 e
José Horta Osério, Das tomadas de controlo de sociedades
(takeover), 144 ss., citadas na bibliografia.

26 STJ 17-Jun.-2004 (Quirino Soares), Proc. 04B1773 e
STJ 30-Set.-2004 (Abilic Vasconcelos), Proc. 0452540;
contra: RPt 20-Mai.-1999 (Custédio Montes), CJ XXIV
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dor da nulidade deve ser provado por quem se queira pre~
valecer dela.

27 Menezes Cordeiro 1 (2007), 340-341. As pensdes nio
contundem com 2 natureza lucrativa das sociedades: RLx
20-Jan.-2005 (Tibério Silva), CJ] XXX (2005) 1, 78-83
(82/1).

28 DL 12/2006, de 20 de Janeiro, alterado pelo DL
180/2007, de 9-Mai. e pelo DL 357-A/2007, de 31-Out..
29 Nio bastando a sua aprovagio pela assembleia geral:
STJ 10-Mai.-2000 (Francisco Lourengo), CJ/Supremo
VIII (2000) 2, 52-54 (54/1). Quanto & aplicagio no
tempo: STJ 15-Jan.-1991 (Brochado Brandio), Proc.
079574.

30 RLx 20-Jan.-2005 cit., CJ XXX, 1, 82.

31 Menezes Cordeiro 1 (2007), 347 ss..




Titulo I - Parte gerq]

largadas aos grupos de facto:
las garantias para proteccio da
. ds garantias gratuitas.

ade o 6nus da prova da ausén-

:abe a0 garantido um minimo
agdo de dominio ou de grupo,
'os de pauliana. As instituicdes
ivos necessirios.

: complementos de reforma, a
>s gratuitos: t&m uma natureza
m natureza aleat6ria, uma vez
lax com descontos, com gran-
1 seguradora. A lei prevé, para

.

13s, estabelecer um regime de
! reporta-se, nesse sentido, aos
o pacto social??. A actividade
»b a supervisio do ISP. Assim,
ito. A atribui¢do de beneficios,
3 manter-se, todavia, sob pena

e gozo. A capacidade de exer-
sociedade exerce os seus direi-
s “incapazes”, submetendo-as,
issoas colectivas, s3o centros de
Os actos praticados pelos titu-

(195), RLx 27-Jan.-2000 (Silva Sala-
(2000) 1, 100-103 (102) e RCb
rreira de Barros), CJ XXV (2000) 4,
1s atengdo: a regra material é a da vali-
nalmente correctos; logo o facto gera-
ve ser provado por quem se queira pre-

siro 1 (2007), 340-341. As pensdes nio
natureza lucrativa das sociedades: RLx
ério Silva), C] XXX (2005) 1, 78-83

de 20 de Janeiro, alterado pelo DL
ai. e pelo DL 357-A/2007, de 31-Out..
a sua aprovagio pela assembleia geral:
) (Francisco Lourengo), CJ/Supremo
2-54 (54/1). Quanto i aplicagio no
an.-1991 (Brochado Brandio), Proc.

005 cit., CJ XXX, 1, 82.
eiro 1 (2007), 347 ss..

Capitulo III - Contrato de sociedade Artigo 7.°

lares competentes projectam-se, automética e imediatamente, nas socicdades respectivas, atra-
vés de vinculos de organicidade. Aplicam-se regras préprias, hoje de filiagdo comunitiria? e
que refor¢am a seguranca do trafego, perante o que resultaria da comum representagio volun-
taria.

O CSC nido contém preceitos gerais sobre a representagio. Esta é assegurada, com
variantes, pelos seus administradores: 192.°/1, 252.°/1 e 405.°/2, bem como 996.°/1 do CC.

VI — Responsabilidade das sociedades

17. Regra geral. As sociedades sio responséveis pelos actos dos seus representantes orgdnicos,
perante terceiros, nos precisos termos em que isso suceda com quaisquer agentes: quer em ter-
mos contratuais (798.° ss.), quer em termos aquilianos (483.°, ambos do CC). Qualquer outra
solucio iria prejudicar o comércio, sendo injusta para as pessoas singulares.

18. Os comissarios. O 165.° do CC consigna a responsabilidade das sociedades pelos actos
ou omissdes dos seus representantes, agentes ou mandatirios nos mesmos termos em que os
comitentes respondem pelos actos ou omissdes dos seus comissirios. A regra reaparece no
998.2/1 do CC, quanto s sociedades civis puras e no 6.°/5 CSC, com redacgio diversa: limita
a referéncia aos comissarios. Ora uma remissio para a comissio (500.° do CC) levaria a um
regime mais aligeirado, uma vez que, pelo CC, exige um autdénomo juizo de responsabilidade
sobre a actuagio do comissirio. H4, assim, que recorrer 4 correcgio interpretativa ji feita a pro-
pésito do 165.° do CC?3: quanto a actos dos titulares dos 6rgdos, ha responsabilidade directa;
quando haja actos de representantes (voluntirios, legalmente escolhidos e titulados), de man-
datirios ou agentes, a responsabilidade segue o esquema geral da comissdo (500.° do CC), por
via do 6.°/5. '

CarfruLo III - Contrato de sociedade
Secgdo I — Celebrag@o e registo

Artigo 7.° (Forma e partes do contrato)

1. O contrato de sociedade deve ser reduzido a escrito e as assinaturas dos seus
subscritores devem ser reconhecidas presencialmente, salvo se forma mais solene
for exigida para a transmissdo dos bens com que os sécios entram para a sociedade,
devendo, neste caso, o contrato revestir essa forma, sem prejuizo do disposto em
lei especial.

2. O nfimero minimo de partes de um contrato de sociedade é de dois,
excepto quando a lei exija nimero superior ou permita que a sociedade seja cons-
tituida por uma sé pessoa.

3. Para os efeitos do niimero anterior, contam como uma sé parte as pessoas
cuja participagdo social for adquirida em regime de contitularidade.

4. A constituicio de sociedade por fusio, cisdo ou transformacio de outras
sociedades rege-se pelas respectivas disposi¢Ses desta lei.

32 8.°€9.°/1 ¢ 2 da 1.* Directriz (n.° 68/151, de 9-Mar.). 654 ss. e II/3 (2010), 619 ss. e RLx 17-Nov.-2004 (Sar-
33 Marcello Caetano, As pessoas colectivas no novo Cédigo  mento Botelho), CJ] XXIX (2004) 5, 152. Menezes Cor-
Civil portugués, O Direito 99 (1967), 85-110 (104), Mene-  deiro 1 (2007), 256-257.

zes Cordeiro, Tratado de Direito civil 1/3, 2.2 ed. (2007),
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III -~ Regime
3. Condugiio da actividade da sociedade. O 259.° atribui 4 geréncia a competéncia para 3
pritica de todos os actos que sejam necessirios ou meramente convenientes para a realizacio do
objecto social. Com esta formulagio, comete aos gerentes administrar a sociedade e, em geral,
praticar todos os actos que ndo estejam reservados & competéncia do outro 61gio necessirio: 4
assembleia geral. A competéncia da geréncia &, assim, residual, por confronto com o que se esta-
belece no 246.°, mas ndo é uma competéncia exclusiva. De facto, resulta da parte final do pre-
ceito que os socios podem deliberir sobre matérias da competéncia dos gerentes, mesmo que
nio estejam reservadas, por lei ou pelo contrato de sociedade, para deliberagio dos sécios: ums
solucio substancialmente diferente da fixada para as SA, ji que, em matéria de gestdo da socie-
dade, os accionistas apenas podem deliberar a pedido do érgio de administragio (373.%/3), Esta
possibilidade de avocagio, pelos sdcios, de matérias atinentes 4 gestio da SPQ, nio pode con-
duzir 3 substituigio da geréncia pela assemblefa. A intromissio da assembleia nas competéneias
da geréncia deve limitar-se 4 enunciagio de instrugdes e directivas de actuagio pelos gerentes?,
A atribui¢io de competéncia € de tal forma genérica que 56 em casos excepcionais poderi
o contrato de sociedade tornar mais amplos os poderes dos gerentes>.
4. Respeito pelas deliberagbes dos sdcios. Permite-se aos sdcios limitarem os poderes dos
gerentes (246.°/1). Acresce que, como foi dito, nfo estio os sécios limitados quanto 3 compe-
téncia dos gerentes, podendo deliberar sobre matéria da sua competéncia. Em qualquer destes
casos, os gerentes estdo sempre adstritos a respeitar as deliberagdes dos socios. Fala-se a este pro-
pbsito de um principio de dependéncia de ordens ou instrugdes, 2 que corresponde um dever
de obediéncia por parte dos gerentes?’. Essa circunstincia € substancialmente diversa da que
ocorre para as SA, e configura uma importante limitagio nos benéficos efeitos da regra de sepa-
ragio entre a titularidade e administragio da empresa, como forma de limitacio da regra da res-
ponsabilidade limitada nas sociedades de capitais.

Artigo 260.° (Vinculagio da sociedade)

1. Os actos praticados pelos gerentes, em nome da sociedade e dentro dos
poderes que a lei lhes confere, vinculam-na para com terceiros, ndo obstante as
limitagcGes constantes do contrato social ou resultantes de delibera¢Bes dos sbcios.

2. A sociedade pode, no entanto, opor a terceiros as limitacSes de poderes
resultantes do seu objecto social, se provar que o terceiro sabia ou ndo podia igno-
rar, tendo em conta as circunstincias que o acto praticado nio respeitava essa cliu-
sula e se, entretanto, a sociedade o nio assumiu, por delibera¢do expressa ou ticita
dos sdcios.

3. O conhecimento referido no nfimero anterior nio pode ser provado ape-
nas pela publicidade dada ao contrato de sociedade.

4. Os gerentes vinculam a sociedade, em actos escritos, apondo a sua assina-
tura com indicacio dessa qualidade.

5. As notificaces ou declaracdes de um gerente cujo destinatdrio seja a socie-
dade devem ser dirigidas a outro gerente, ou, se nio houver outro gerente, a0
érgdo de fiscalizagdo, ou, nio o havendo, a qualquer sdcio.

3 REv 31-Jan.-2008 (Fernando Bento), Proc. 2578/07-3. 4 Ratl Ventura, Sodedades por quotas 3, 139.
3 Radl Ventura, Sociedades por quotas 3, 138.

750 D10GO PEREIRA DUARTE




Titulo IIT — Sociedades Ppor.g; jpltulo VI~ Geréneia e fiscalizagio ' Anrtigo 260.°

.Bibliografia: J.M. Coutinho de Abreu, Curso de Direito Comercial 2 (2009), 540 ss.; Antdnio Menezes
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Antecedentes e aspectos europeus
Antecedentes e preparatérios. Em relagio as SPQ os aspectos regulados por este preceito
eram, no Direito pretérito, regulados nos 29.°, § 1, 30.°,31.°,da LSQ, e 186.°, § 2, do CCom.
Os preparatérios do 260.° visaram a transposi¢do da 1.* Directriz “tendente a coordenar,
para as tornar equivalentes, as garantias que 530 exigidas nos Estados-membros, para a protec-
1o, dos interesses dos sécios e de terceiros”!, Foram essenciais dois estudos de Ratl Ventura,
Objecto da sociedade e actos ultra vires? e Adaptagio do Direito Portugués a 1.° Directiva do Conselho
« Comunidade Econdmica Europeia sobre Direito das Sociedades® — ainda elaborados com base no
Direito anterior, e os projectos de Raiil Ventura, declaradamente inspirados na falhada reforma
-alemd das SPQ.
Corresponde 20 89.° do anteprojecto de Ferrer Correia*, passando ao 264.° do Projecto’.
2. Aspectos europeus: relevam os 8.° e 9.* da 1,* Directriz. No 8.°, tratou-se da vinculagio
da sociedade, mesmo perante actos de representantes irregulares e, no 9.°, do problema dos
actos ultra vires, isto é, alheios a0 objecto social.

L

edade)

da sociedade e dentro.do

1 terceiros, nio obstante a
de deliberacSes dos sécios
>s as limitacSes de podere
to sabia ou ndo podia ign ‘
do ndo respeitava essa cl4u.
liberagdo expressa ou ticit

' I - Teleologia e Ambito

1o pode ser provado ape- . : * 3. Teleologia geral. O 260.° fixa as circunstincias em que o gerente vincula a sociedade: em
que medida ela fica vinculada pelos negbcios que o gerente ou os gerentes, em sua represen-

tagioS, tenham levado a cabo. A teleologia das normas deste artigo surge, em larga medida, da
necessidade de ponderar os interesses em confronto: o da sociedade que, em razio da sua natu-
reza, necessita de um mecanismo pelo qual a sua vontade se forme; e o de terceiros, que tém

ritos, apondo a sua assina-

jo destinatério seja a socie-
houver outro gerente, ao
cio. ‘

1 JOCE N.° L-165, 8-12, de 14-Mai.-1965; vide Anténio  # Cf. o competente texto em Rail Ventura, Sociedades por
Menezes Cordeiro, Direito europeu das sociedades (2005),  quotas 3, 158.

127-134. 5 Cédigo das Sociedades (Projecto), BMJ 327 (1983), 198.
2 ROA 1980, 5-59. 6 Nio se trata de uma situagio de representagio em sen-

iedades por quotas 3, 139.
. 3DDC2 (1980), 89-217. tido técnico. Cf. Anténio Menezes Cordeiro 2 (2007), 421.
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a expectativa de estar em relagio com a sociedade, e ndo com os seus representantes legais que
aparecem como intetlocutores, se estes realizam negécios em nome da sociedade,

4. O dmbito de aplicagdo. O 260.° regula a vinculagio da sociedade, pela actuagio do tiy,.
lar do 6rggo de administragio, no dmbito dos poderes de representacio que a lei lhe confere,
Quanto i representagio voluntiria, admissivel para a pritica de determinados actos ou categy.
rias de actos, nos termos do 252.°/6; a vinculagdo far-se-4 nos termos das regras aplicaveis 0
instrumento de representagio em causa e 4 actuagio do procurador ou de mandatirio com
representagdo (262.° a 269.° do CC).

Por outro lado, quanto 2 vinculagdo da sociedade pela actuagio dos seus trabalhadore;,
sempre que a natureza da actividade destes envolva a pritica de actos juridicos, a vinculacio da
sociedade decorre da concessio de poderes de representagio por forca do contrato de trabalho,
nos termos do 115.%/3 do CT.

Diferente é a vinculagio da sociedade para efeitos de responsabilidade civil por actos ili-
citos praticados pelos gerentes e que consta do 6.°/5.

III - O regime

5. A ilimitagio dos poderes representativos da geréncia perante disposi¢Ges constantes do
contrato ou resultantes de deliberagdes dos sdcios: para protecgio dos terceiros que entrem em
relagdo com a sociedade, por forga da actuagio dos gerentes, consagra-se, no 260.°/1 e 2,2
regra da ilimitagio nos poderes representativos dos gerentes, quando actuem “dentro dos pode-
res que a lei Thes confere”. Ou seja: as limitagSes que resultassem para a actuagio do gerente,
quer do contrato de sociedade, quer de deliberagio dos socios, nio impedem a vinculagio da
sociedade pelo acto praticado pelo gerente, até porque a capacidade da sociedade nio € coarc-
tada por essas circunstincias. Tais limitagSes apenas serdo relevantes no quadro da responsabi-
lizagio do gerente que tenha causado danos no exercicio da administragdo, ji que ele estd vin-
culado a nio exceder tais limitacdes. Veja-se, por exemplo, o que se refere no 6.°/4, in fine,
quanto ao dever de ndo exceder o objecto social fixado no contrato de sociedade ou por deli-
beragdes sociais, ou de nio praticar determinados actos proibidos pelo contrato de sociedade
ou por delibera¢des dos sécios’; no 259.° quanto i necessidade de respeito pelas deliberagdes
dos sdcios na actuagio da geréncia; ou mesmo no 64.°/1, b), que impde a actuagio ponderando
o interesse da sociedade e os interesses de longo prazo dos sbcios. Quanto & responsabilidade
do gerente, para com a sociedade ou os sdcios, cf. as anotagdes aos 72.° a 77.°.

A limitagio especifica, resultante do objecto social, resulta do 260.°/2 e 3. Ponto de par-
tida: as limitagdes resultantes do objecto social ndo limitam a capacidade da sociedade, e nio
impedem a sua vinculagdo. O 260.°/2 permite, no entanto, que sociedade possa opor a tercei-
ros as limitag3es de poderes resultantes do objecto social, se o terceiro sabia, ou nio podia igno-
rar, tendo em contas as circunstancias, que o acto praticado nio respeitava a clausula que deter-
mina o objecto social, isto &, a terceiros de ma4 fé.

O ponto decisivo nesta constru¢io prende-se 3 instrumentalidade, directa ou indirecta,
do acto em causa com o objecto social®. A sociedade terd de demonstrar, recaindo sobre si 0
énus da prova da prova, nos termos do 342.°/2 do CC, sob pena de incorrer nas consequén-
cias negativas do non liguet, que o terceiro sabia que o acto se ndo configurava como instru-
mental, ainda que indirectamente, para a prossecugdo do objecto social, ou que, na realidade,

7 6.°, anot. 15.

8 Alexandre Soveral Martins, Capacidade e representagio,
490.
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Artigo 260.°

ulo VI — Geréncia e fiscalizagio

Cipit

dia ignorar que isso assim acontecia. Em termos probatérios, é relevante a limitac3o
onstante do n.° 3: para demonstrar 0 conhecimento do terceiro, ou o dever de cognoscibili-
a0 objecto social, ndo basta invocar a publicidade dada ao contrato de sociedade,
oia por forga das publicacdes obrigatorias, seja pelo registo comercial. A lei nada diz quanto i
ssibilidade de demonstragdo que o terceiro conhecia, ou deveria conhecer, as limitagdes aos
deres de actuagio dos gerentes fora do problema relativo ao objecto social. No entanto,
sarece evidente que, também nesses casos, a protecgio do terceiro se nio justificaria em caso
¢ mé fé da sua parte. J se defendeu a possibilidade de demonstragdo do conhecimento do ter-
eiro, como forma de afastar a vinculagio da sociedade, mesmo nos casos ndo regulados mo
0.3, por aplicagio analbgica do 266.°/1 do CC?. Apesar da ilimitagio dos poderes represen-
ativos dos gerentes, perante cldusulas dos contratos ou deliberacdes dos sécios, a vinculagio da
ociedade depende de os gerentes terem actuado “dentro dos poderes que a lei Thes confere”, \
Ou seja, os poderes representativos do gerente nio podem ultrapassar os limites |

quanto a matérias que 2 lei tenha, injuntivamente, reservado i competéncia de outros 6rgios.
O mesmo sucede se a lei, de forma injuntiva, sujeitar categorias de actos a certos condiciona~
como acontece quando se exija sobre eles deliberagdes dos sécios (cf. 246.°/1). Na limi-
tagio da representagio ndo ficam incluidos os actos supletivamente reservados a geréncia
(p ex., 246.°/2)10, dispensando os terceiros de verificar o teor concreto dos estatutos.

" O interesse que se protege pela norma consagrada no 260°/1 é o de terceiro que con-

frate com a sociedade. A tutela desse interesse faz-se de forma injuntiva, pela que a ilimitagio
dos poderes de representagio dos gerentes nio pode ser afastada pela vontade, mesmo que uni-
nime, dos sécios, sob pena de nulidade da respectiva deliberagio, nos termos do 56°/111,
6. A mengio da qualidade. Diz-se no n.° 4 que, em actos escritos, os gerentes vinculam a
sociedade apondo 2 sua assinatura com indicagdo dessa qualidade. A mengio da qualidade
desempenha a fungio da contemplatio domini em sede de representagio, ou seja, a mengio de
actuagio em nome de outrem, no qual se repercutem directamente 0s efeitos resultantes da
actuagio do representante. A actuagdo do gerente em nome da sociedade é um requisito espe-
cifico da vinculagdo da sociedade, como resulta do 260.°/1. A fungio desta exigéncia é, essen-
cialmente, a deixar inequivoco que o gerente nio se vincula pessoalmente pelo contrato, mas
que vincula a sociedade que representa. !

Nio tem sido pacifico, ao nivel jurisprudencial, o entendimento sobre o significado a
atribuir a esta mengio de actuagio na qualidade. Exigiu-se ji, por um lado, que a mengio se
fizesse de forma expressa, pela utilizagio das férmulas sacramentais, “o gerente”, ou “a gerén-
cia”, seguidas da assinatural?. O problema foi sobretudo discutido a propésito da vinculagio de
sociedades, pela assinatura de gerentes em dtulos de crédito, relativamente a obrigagdes cam-
bidrias. Numa linha substancialmente diferente, entende-se que bastard que resulte do docu-
mento a actuagio na qualidade, sendo suficiente, por exemplo, 2 assinatura do gerente por

12

13

14

(Nelson Borges Carneiro), Proc. 2980/04.8TJLSB.L1-2,
que “a vinculagio da socicdade resulta de o acto ser praticado em
seu nome, ndo se exigindo palavras sacramentais, nome que nio
tem obviamente de ser invocado de forma expressa, podendo
igualmente resultar das circ t I

9 Anténio Pereira de Almeida (2006), 368.

10 Alexandre Soveral Martins, Capacidade e representagio,
494; contra, Ratil Ventura, Sociedades por quotas 3, 163 €
Espirito Santo, Sociedades por quotas, 284.

11 Nesse sentido, STJ 23-Set.-2008 (Azevedo Ramos),
Proc. 08A2239 e RLx 17-Mar.-2009 (Rosirio Gongal-
ves), Proc. 802/05.1YXLSB.L1.

12 Nesse sentido, RCb 26-Mai.~1992 (Méirio Crespo),
BMJ 417 (1992), 832. Decidiu-se em RLx 18-Jun.-2009

tdncias em que a assi ?
do gerente foi subscrita ou o acto praticado™.
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baixo do carimbo da sociedade!3, para que aquela indicagio se considere feita. Sobre essa mas.
ria foi proferido um Acérdio de Uniformizagio de Jurisprudéncia, fixando jurisprudéncia ng
sentido de que a indicagdo da qualidade de gerente, em actos escritos, pode ser deduzida, nog
termos do 217.° do CC, de factos que com toda a probabilidade a revelem!4. E, de facto, e ¢
manifesta a actuagio na qualidade de gerente no contexto do acto escrito, a invocagio dy
auséncia de indicagio expressa poderia mesmo configurar abuso de direito, na modalidade de
tu quoque, em fungdo do qual a sociedade utilizaria uma irregularidade imputivel a um seu prg-
prio agente para se eximir da sua vinculagio para com terceiros.

7. Notificagdes & sociedade. No 260.°/5 regula-se o problema das comunica¢des formajs
entre o gerente e a sociedade. Um caso significativo diz respeito & comunicagio a que se refere
0 258.°/1, relativo i renfincia do gerente. Nas situagSes de geréncia plural a declaragio deve
ser dirigida a outro gerente. Se ndo houver geréncia plural, entdo a declaragio ou notificagio
deve ser dirigida ao érgio de fiscalizacio. Se ele também nio existir, a notifica¢o ou declara-
¢do podem ser dirigidas a qualquer sécio.

Artigo 261.° (Funcionamento da geréncia plural)

1. Quando haja vérios gerentes e salvo clausula do contrato de sociedade que
disponha de modo diverso, os respectivos poderes sio exercidos conjuntamente,
considerando-se validas as deliberagSes que reiinam os votos da maioria e a socie-
dade vinculada pelos negdcios juridicos concluidos pela maioria dos gerentes ou
por ela ratificados.

2. O disposto no nlimero anterior nido impede que os gerentes deleguem nal-
gum ou nalguns deles competéncia para determinados negdcios ou espécie de
neg6cio, mas, mesmo nesses negdcios, os gerentes-delegados sé vinculam a socie-
dade se a delegac@o lhes atribuir expressamente tal poder. :

3. As notificagBes ou declaragBes de terceiros a sociedade podem ser dirigidas

a qualquer dos gerentes, sendo nula toda a disposi¢do em contrario do contrato de
sociedade.

Bibliografia: ].M. Coutinho de Abreu, Curso de Direito Comercial 2 (2009), 543 ss.; Anténio Menezes
Cordeiro 2 (2007), 425-427; id., Direito europeu das sociedades (2005), 174 ss.; Anténio Pereira de Almeida
(2008), 377-381; José de Oliveira Ascensio, Direito comercial: sociedades comerciais. Parte geral, IV (2000),
482-485; Paulo Olavo Cunha (2007), 571-572; Alexandre Soveral Martins, Capacidade e Representagio das
Sociedades Comerciais, em AAVV (2002), 470-496; Jodo Espirito Santo, Sociedades por quotas e andnimas, vin-
culagdo: objecto social e representagdo plural (2000); Ratl Ventura, Objecto da sociedade e actos ultra vires, ROA
1980, 5 ss.; id., Adaptagio do Direito portugués & 1.° Directiva do Conselho da Comunidade Econdmica Europeia
sobre Direito das Sociedades, DDC 2 (1980), 89-217; id., Sociedades por quotas 3 (1991), 177-201; Cédigo das
Sociedades (Projecto), BMJ 327 (1983), 45-339; Anténio Ferrer Correia/Vasco Lobo Xavier/Maria Angela
Coelho/Anténio A. Caeiro, Sociedades por quotas de responsabilidade limitada/Anteprojecto de lei — 2.” redacdo
e exposigdo de motivos, RDE 3 (1977), 370-390.

13 Assim, em RLx 20-Nov.-1997 (Sousa Grandio), CJ 14 STJ 1/2002 (Afonso de Melo), em DR I série-A, n.°
XXII (1997) 5, 93-95. 20, 24-Jan.~2002, 498-502.
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2. Os estatutos: cabe-lhes fixar o nfimero de administradores cuja intervenc3o & necessiriy
para a vinculagio da sociedade (408.°/1, in fine), bem como os poderes de representacio dos
administradores-delegados, dentro da delegacio do CA (408.°/2)3,

3. Supletivamente, a sociedade vincula-se pelos negdcios concluidos pela maioria dos admi-
nistradores (representa¢io conjunta) ou por eles ratificada (408.°/1, 1.* parte)*.

4. Representagio passiva: as notificagdes ou declaragBes de terceiros a sociedade podem ser
dirigidas a qualquer dos administradores, sendo nula toda a disposi¢io em contririo do con-
trato de sociedade (408.°/3): trata-se de proteger terceiros. Assim, é nula a notificacio feits o
um gerente de agéncia bancéria’,

5. Representacdo activa: embora o 408.° contenha regras gerais de representagio, a repre-

sentagdo activa (vincula¢io) consta do 409.°, estando profundamente moldada pelo Direito
europeu.

Artigo 409.° (Vinculacdo da sociedade)

1. Os actos praticados pelos administradores, em nome da sociedade e dentro
dos poderes que a lei lhes confere, vinculam-na para com terceiros, ndo obstante
as limitagBes constantes do contrato de sociedade ou resultantes de deliberagdes dos
accionistas, mesmo que tais limitacSes estejam publicadas.

2. A sociedade pode, no entanto, opor a terceiros as limita¢Ges de poderes
resultantes do seu objecto social, se provar que o terceiro sabia ou ndo podia igno-
rar, tendo em conta as circunstdncias, que o acto praticado ndo respeitava essa
clausula e se, entretanto, a sociedade o nfo assumiu, por deliberagio expressa ou
tacita dos accionistas.

3. O conhecimento referido no niimero anterior ndo pode ser provado ape-
nas pela publicidade dada ao contrato de sociedade.

. 4. Os administradores obrigam a sociedade, apondo a sua assinatura, com a
indicacdo dessa qualidade.

Bibliografia: vide a dos 6.° e 408.°.

ndice
1. ANETACHD .oovvenrerercicirecreninnemeee et naensens 1 4. LimitacOes eStatubirias......ccesenreusserunnsesssnasanns 6
2. Direito europeu 3 5. A aSSINAUIA.ciirinieiess s e 8
3. A vinculagio 4

1. Alteragio. Na versio original, o n.° 2 dispunhal:

A sociedade pode, porém, opor a terceiros as limitagSes de poderes resultantes do seu objecto
social, se provar que o terceiro tinha conhecimento de.que o acto praticado nio respeita essa cliusula do
contrato e se, entretanto, a sociedade o nio assumir, por deliberagio expressa ou ticita dos accionistas.

3 Nio pode o PCA, preterindo o 406.°, f) e 0 497.°/2, 5 RLx 30-Nov.-1995 (Luis Fonseca; vencido: Noronha
prestar garantdas: STJ 11-Jan.-2001 (Neves Ribeiro), Nascimento), CJ XX (1995) 5, 129-130.

CJ/Supremo IX (2001), 63-65 (64/11). 1 DR I Série, n.° 201, de 2-Set.-1986, 2368/1.

4 RCb 11-Nov.-2003 (Artur Dias), Proc. 2074/03.
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Capftulo VI — Administragio, fiscalizagdo e secretdrio da sociedade Artigo 410.°

A redacgio actual adveio do DL 280/87, de 8-Jul.2: visou frisar a natureza ética da boa
£ do terceiro (sabia ou nio podia ignorar), em detrimento de uma férmula puramente psico-
Jégica (tinha ‘conhecimento), merecendo aplauso.

2. Direito europeu. O 409.° efectua a transposi¢io do 9.° da 1.* Directriz de Direito das

sociedades. R emete-se para as anotagdes 4 a 6 20 6.°, com indica¢des.

3. A vinculagdo opera quando: (a) administradores, indicando agir nessa sua qualidade (vide

409.°/4); (b) em nome da sociedade (409.°/4, inicio); (c) pratiquem actos dentro dos poderes .
que a lei lhes confere (409.°/1, seguinte)’.

A vinculagio nio opera se se tratar de uma actuago fora dos poderes legais (p. ex., maté-

ra reservada, por lei, 3 assembleia geral ou ao conselho fiscal).
4. Limitac3es estatutarias, bem como as resultantes de deliberagSes de accionistas, sdo irre-
levantes, mesmo quando publicadas (409.%/1, in fine)*. Todavia, tais limitages serdo operacio-
nais caso se mostre que o terceiro as conhecia ou devia conhecer: se necessirio sob invocagio
de abuso do direito (334.°, do CC). ,

As limitacdes resultantes do objecto social também sio inoponiveis a terceiros, salvo se
estes conheciam ou deviam conhecer a limitagio (409.°/3)5; ressalvada fica, naturalmente, a
assungio, por deliberagio expressa ou ticita dos accionistas (409.°/2, in fine): estd em causa uma
espécie de alteragio dos estatutos. A mera publicagio nio prova o conhecimento pelo terceiro
(409.°/3). O 6nus da prova do conhecimento cabe, como & logico, & sociedade®.

5. A assinatura dos administradores, com a indicagio dessa qualidade, obriga a sociedade
(409.°/4)7. Em qualquer dos casos, o administrador que vincule a sociedade fora do que a lei
ou 0s estatutos o permitam, é responsivels.

Artigo 410.° (Reunides e deliberacSes do conselho)

1. O conselho de administra¢io redne sempre que for convocado pelo presi-
dente ou por outros dois administradores.

2. O conselho deve reunir, pelo menos, uma vez em cada més, salvo disposi-
¢do diversa do contrato de sociedade.

3. Os administradores devem ser convocados por escrito, com a antecedéncia
adequada, salvo quando o contrato de sociedade preveja a reunido em datas prefi~
xadas ou outra forma de convocagdo.

4. O conselho nido pode deliberar sem que esteja presente ou representada a
maioria dos seus membros.

2 DR I Série, n.° 154, de 8-Jul.-1987, 2665/11.

3 RPt 19-Dez.-1996 (Oliveira Vasconcelos), CJ XXI
(1996) 5, 222-226 (224/1); STJ 27-Mar.-2001 (Silva Pai-
xio), CJ/Supremo IX (2001) 1, 183-184; STJ 3-Out.-
-2006 (Paulo S&), Proc. 06A2006.

4 STJ 3-Mai.-1995 (Costa Marques), BMJ 447 (1995),
520-527 (525); STJ 17-Out.-1995 (Femnando Fabiio),
Proc. 087015; STJ 17-Dez.~-1997 (Costa Soares), Proc.
97B404.

5 RILx 4-Jul-1991 (Boavida Barros), CJ XVI (1991) 4,
167-169 (169/1I); RPt 22-Nov.-2001 (Pinto de
Almeida), Proc. 0130970.
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