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principio de que o legislador quis ser légico e, se ndo o foi, é necessério
corrigi-lo com prudéncia. Surge, neste caso, uma lacuna de colisio (%).

Importa referir, finalmente, que hd quem recuse a interpretagao
ab-rogante o cardcter de interpretagio auténoma, porque mais nio
serd que a interpretagio restritiva levada até as suas dltimas conse-
quéncias ().

64.6. Interpretaciio enunciativa

Ea interpreta¢do ja ndao duma "fonte" do direito, mas duma norma
Juridica e traduz-se no desenvolvimento ou exploragio das suas virtua-
lidades através do raciocinio e da intuigio ().

Esta interpretagdo pode conduzir-nos aos seguintes resultados, que
habitualmente se exprimem nas seguintes regras:

I. alei que permite 0 mais também permite 0 menos (argumento
a maiori ad minus) (%);

2. alei que proibe 0 menos também proibe o mais (argumento a
minori ad maius) (%),

3. alei que disciplina um caso excepcional pressupde uma dis-
posigao contrdria para 0s casos nao excepcionais ou comuns
(argumento a contrario sensu) (*). A aplicagdo deste argu-
mento ¢ muito delicada e limitada: importa determinar, com
seguranga, se a norma interpretada é excepcional (%).

(%) Vide CABRAL DE MONCADA, ibidem, 181-182; OLIVEIRA ASCENSAO, ibi-
dem, 429; e infra, § 65.2.

(5) Vide CABRAL DE MONCADA, ibidem, 181-182,

(') Vide CABRAL DE MONCADA, Ligdes de Direito Civil, cit., 177; BAPTISTA
MACHADO, Introdugdo ao Direito, cit., 186-188; GALVAO TELLES, o.c., 1, 258-260:;
CASTRO MENDES, 0.c., 254; CASTANHEIRA NEVES, Interpretacdo Juridica, cit., 367;
OLIVEIRA ASCENSAO, O Direito, cit., 468-472; e Paulo Ferreira da CUNHA, o.c.,
442-447,

(%) Trata-se das leis permissivas. Vide supra, § 26.

(*) Sao as leis proibitivas. Vide supra, § 26.

(4) Trata-se das leis excepcionais. Vide supra, § 26.

(3) Vide CABRAL DE MONCADA, ibidem, 179; GALVAO TELLES, o.c., 1, 259-260;
e OLIVEIRA ASCENSAO, ibidem, 470-472,
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Ha quem recuse que a interpretagdo enunciativa seja outra inter-
pretacdo, quer porque se trata de "pensar o pensamento da lei até ao fim",
quer porque os seus critérios, sendo de pura logica, pertencem as leis do
pensamento abstracto que se acham na base de todos os juizos e racio-
cinios humanos (°).

SECCAO 11
INTEGRACAO

§ 65. Lacuna
65.1. Nocao. Determinacao

Entende-se por lacuna a auséncia duma norma juridica que per-
mita resolver uma situag¢do da vida social que reclama uma solugio
juridica (').

Para determinar se existe uma lacuna juridica, importa, antes de
mais, averiguar se se trata duma omissdao ou vazio do ordenamento juri-
dico ou se a relagio da vida social requer uma disciplina de natureza dife-
rente: moral, religiosa ou de trato social (). Nesta hipétese, estamos
perante um espaco ajuridico (ou espago livre do direito) e, portanto,
nio tem sentido falar-se de lacuna juridica (*).

Porém, mesmo no Ambito do ordenamento juridico é necessério ter
cuidado porque nem todas as situagdes merecem ser consideradas lacuno-
sas. Assim, quando o legislador utiliza clausulas gerais ou conceitos nor-
mativos indeterminados, ndo estamos perante lacunas, mas afrouxa-
mentos planeados da vinculag@o legal para que o juiz os ajuste as

(6) Vide CABRAL DE MONCADA, ibidem, 178, e OLIVEIRA ASCENSAO, ibidem,
469-470.

(!) Vide Karl ENGISCH, o.c., 223 e 226; CABRAL, DE MONCADA, Ligdes de
Direito Civil, 1, cit., 184; BaPTisTA MACHADO, Introdug¢do ao Direito, cit., 194,
GALVAO TELLES, o.c., 1, 260; OLIVEIRA ASCENSAO, O Direito, cit., 434-435; e Fran-
cisco AMARAL, Direito Civil. Introdugdo® (Rio de Janeiro-S, Paulo, 2000), 90.

(2) Vide supra, §§ 2.1. e 4.

(3) Vide Karl LARENZ, o.c., 364-366 e 369; Karl ENGISCH, o.c., 225 e 228;
CABRAL DE MONCADA, ibidem, 184-185; OLIVEIRA ASCENSAO, ibidem, 433-434; e
Marcelo REBELO DE Sousa / Sofia GALVAO, o.c., 65-66,
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circunsténcias particulares do caso concreto e as concepgdes varidveis da
comunidade juridica (*). Também ndo hé lacuna quando o juiz afasta
uma deficiéncia da lei, corrigindo-a. Neste caso, pode actuar contra
legem "corrigendi causa", mas nio age praeter legem "supplendi
causa” (3). E hd situagdes em que s6 é possivel falar de "lacuna impro-
pria" ou de "lacuna politico-juridica": sio as lacunas do ponto de vista
de um futuro Direito mais perfeito (ou de lege ferenda) que s6 ao poder
legislativo cumpre integrar através de reformas (6).

65.2. Espécies

As lacunas, que o ordenamento juridico pode apresentar, compreen-
dem vdrias espécies.
Segundo uma perspectiva, ha lacunas:

I. voluntdrias: a inexisténcia de disciplina juridica é querida pelo
legislador. Fala-se dum siléncio eloquente da lei" (!);

2. involuntérias: o legislador ndo previu o caso que reclama solu-
¢do juridica e, por isso, ndo elaborou a correspondente lei (2).

Noutra perspectiva, a lacuna pode ser:

1. da lei: ocorre no dmbito do direito legislado. Sucede, v.g., com
as lacunas:

a) manifestas (ou patentes): a lei ndo contém nenhuma norma
Juridica, embora, segundo a sua prépria teleologia, a devesse
ter (3);

(*) Vide Karl ENGISCH, o.c., 224 e 227.

(3) Vide Karl LARENZ, o.c., 367; e Karl ENGISCH, o.c., 222.

(%) Cf. o Decreto-Lei n.° 496/77, de 25 de Novembro que, em obediéncia a
nova Constituigdo, reformou o direito da familia, consagrando a igualdade de direi-
tos e deveres dos conjuges e a ndo discriminagio dos filhos nascidos fora do casa-
mento. Vide Karl LARENZ, o.c., 366-367 e 369; Karl ENGISCH, o.c., 228: OLIVEIRA
ASCENSAO, ibidem, 466-467; e Marcelo REBELO DE Sousa / Sofia GALVAO, e.c., 72.

(') Vide Karl LARENZ, o.c., 363.

(3) Vide Karl ENGISCH, o.c., 226,

(}) Vide Karl LARENZ, o.c., 370; ¢ BAPTISTA MACHADO, ibidem, 196,

]
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b) ocultas (ou latentes): a lei contém uma norma juridica apli-
cdvel a uma certa categoria de casos, mas ndo considerou
situagdes especiais que constituem uma subcategoria, a que
ndao deve aplicar-se. A primeira vista hi uma norma juri-
dica e, portanto, ndo hd lacuna. Porém, hd situagoes espe-
cificas que exigem uma restri¢do, ou seja, a ndo aplicagdo
daquela norma; por isso, abre-se um vazio, uma lacuna *;

¢) de colisdo: surge, quando vérias normas juridicas contradi-
térias disciplinam uma determinada situagio e, na falta de
um critério que afaste o conflito (°), nenhuma se aplica.
Aquele espago juridico, & primeira vista duplamente ocupado,
fica desocupado (°);

2. do direito: ocorre no ambito (mais alargado) do ordenamento
- juridico (7) que, ndo constituindo um sistema fechado, mas
aberto e sujeito a uma evolugdo continua, é susceptivel de ser
lacunoso (8). Trata-se, porém, do direito positivo, porque o
direito ainda ndo positivado ndo deixa de oferecer a solugio
juridica a todas as situagdes; de contrério, o direito anular-se-ia
ipso facto a si mesmo (°).

Quanto ao tempo, podemos ter lacunas:

1. iniciais: podem ser conhecidas (lacunas voluntérias) ou ignora-
das (lacunas involuntérias) pelo legislador. Nas primeiras, este
ndo quis resolver a questdo e preferiu abandonar a sua solugio

(%) Vide Karl LARENZ, o.c., 370-371; BAPTISTA MACHADO, ibidem, 196-197; ¢
OLIVEIRA ASCENSAO, O Direito, cit., 435-436,

(3) Vide supra, § 37.1.4.

(6) Vide Manuel de ANDRADE, Ensaio sobre a Teoria da Interpretagdo das Leis,
cit., 114!; e BAPTISTA MACHADO, ibidem, 196.

(") Compreende, portanto, todas as fontes do direito e néo apenas a lei. Vide
supra, §§ 35.-42.; Karl ENGISCH, o.c., 223; e GALVAO TELLES, o.c., I.261.

(3) Vide Karl LARENZ, o.c., 368-370; e supra, § 43.

(%) Vide LEGAZ Y LACAMBRA, Filosofia del Derecho, cit., 528 ¢ 532; GARCIA
MAYNEZ, o.c., 353; BAPTISTA MACHADO, ibidem, 197-199; ¢ Francisco AMARAL,
o.c., 90.
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a jurisprudéncia. Nas segundas, o legislador ndo teve conhe-
cimento da situa¢do ou pensou erradamente que ja estava dis-
ciplinada ('9);

2. posteriores: resultam de novas questdes que, surgindo em con-
sequéncia da evolugdo técnica ou econdmica, determinam a nio
aplicagdo duma lei que se tornou inadequada ().

Finalmente, em relagéio & estrutura da norma juridica ('2), pode-
mos ter lacunas:

1. de previsao: traduzem-se na falta de previsio de uma determi-
nada situacdo de facto;

2. de estatui¢do: manifestam-se na auséncia de consequéncias que o
direito atribui & verificagdo duma situagio de facto (13),

65.3. Justificacdo. O dogma da plenitude do ordenamento
Jjuridico :

O ordenamento juridico ¢ inevitavelmente lacunoso porque as suas
fontes ndo podem contemplar todas as situagdes possiveis em que a
vida se manifesta ().

Com efeito, ja os jurisconsultos romanos advertiam que "neque
leges, neque senatusconsulta ita scribi possunt, ut omnes casus, qui
quandoque inciderint, comprehendantur” (*). Também o legislador pode
sentir dtil ou conveniente deixar a decisdo ao juiz. Por outro lado, a lei
pode produzir consequéncias que o legislador nio quis e, ndo devendo
aplicar-se, resulta um vazio. E pode mesmo surgir uma contradi¢io de

(1% Vide Karl LARENZ, o.c., 372.

(") Vide Karl LARENZ, o.c., 372.

(1) Vide supra, § 24.

(13) Vide OLIVEIRA ASCENSAO, ibidem, 433; e Marcelo REBELO DE SOUSA /
/ Sofia GaLvAo, o.c., 67.

(') Vide Karl LARENZ, o.c., 358; Karl ENGISCH, o.c., 223; LEGAZ Y LACAMBRA,
Filosofia del Derecho, cit., 527-528,

(®) D., 1, 3, 10: "Nem as leis nem os senatusconsultos podem ser escritos de
modo a que compreendam todos os casos que de vez em quando ocorrem”,
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leis ou no seio da mesma lei, que impede a sua aplicacdo e cria um
espago sem disciplina (3).

Sdo numerosas as razoes que explicam as lacunas. Referimos fun-
damentalmente duas:

1. a imprevisibilidade: a vida € tdo rica e complexa que hd situa-
¢Oes imprevisiveis e, portanto, insusceptiveis de serem entendidas
pelo legislador e disciplinadas a priori numa lei (%);

2. aintengdo de o legislador ndo disciplinar determinada matéria:
sucede, em regra, quando esta € ainda muito fluida e, por isso,
¢ arriscado legislar sem o conhecimento mais completo da situa-
¢do; quando o legislador prefere deixar, aos 6rgaos que aplicam
o direito, a resolucio de determinada questdo; ou quando lhe
falta a capacidade para encontrar a solugio (°).

Do exposto compreende-se a inevitabilidade ou a fatalidade das
lacunas. E, por isso, devemos recusar o dogma da plenitude 16gica do
ordenamento juridico que, como observou Manuel de ANDRADE, nio
passa duma "fic¢dao", pois "tal doutrina consiste em afirmagdes total-
mente gratuitas que se postulam como evidentes, sem demonstragdo
nem mostragdo, mas que, em boa verdade, ndo resistem a uma andlise
despreconcebida” ().

Com efeito, € um puro dogmatismo considerar que o procedimento
analégico ¢ susceptivel de suprir todas as lacunas da lei, retirando do sis-
tema juridico as solugdes que as situagoes da vida reclamam. O ordena-
mento juridico nao € um sistema fechado, perfeito, mas inacabado e sem-
pre incompleto e, por isso, em vio se procurard nele todas as solugoes
juridicas: a imprevisibilidade da vida e a necessidade e a utilidade, que

(3) Vide LEGAZ Y LACAMBRA, ibidem, 528; e OLIVEIRA ASCENSAO, o.c., 377.

(*) Vide CABRAL DE MONCADA, Licdes de Direito Civil, 1, cit., 184-185; Bap-
TISTA MACHADO, Introdugdo ao Direito, cit., 192; OLIVEIRA ASCENSAO, thidem, 378,
Francisco AMARAL, o.c., 90.

(3) Vide BAPTISTA MACHADO, ibidem, 192-193; e OLIVEIRA ASCENSAO, ibi-
dem, 377-378.

(®) Vide Manuel de ANDRADE, Ensaio sobre a Teoria da Interpretagdo das Leis,
cit., 108.
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podem determinar o legislador a ndo legislar, sio razdes contra aquele
dogma que hoje podemos considerar definitivamente ultrapassado (7).

§ 66. Integracio
66.1. Nocao. Necessidade

A integragdo ¢ a actividade intelectual destinada a encontrar a solu-
¢ao juridica para uma lacuna. O juiz actua praeter legem, "supplendi
causa" (1).

A sua necessidade resulta da pax social que o direito deve irrecu-
savelmente assegurar para permitir a convivéncia humana ®.

Interpretando esta exigéncia social, o legislador proibiu a denega-
¢do da justiga, determinando que "o tribunal nio pode abster-se de jul-
gar, invocando a falta (...) da lei" (*). De contrdrio, o juiz incorre em
responsabilidade penal e civil (4).

66.2. Processos intra-sistematicos
66.2.1. A analogia
66.2.1.1. Nogdo. Estrutura

A analogia € o raciocinio ou operagdo mental que, partindo de cer-
tas semelhangas observadas, conclui que existem outras. Funda-se na

(") Vide Karl LARENZ, o.c., 398, 438 e 478-482. Karl ENGISCH, o.c., 225
€ 251; CABRAL DE MONCADA, ibidem, 187-189; CASTANHEIRA NEVES, A Unidade do
Sistema Juridico: o seu Problema e o seu Sentido, cit., 96-97, 115 e 131-132; OLI-
VEIRA ASCENSAO, ibidem, 465-466; Marcelo REBELO DE Sousa / Sofia GALVAO,
o.c., 72, e supra, § 43,

(') Vide Karl ENGISCH, o.c., 222; ¢ CASTRO MENDES: o.c., 259,

() Vide supra, §§ 1.2.2. e 2.5.

(*) Cf. art. 8°, n.° 1, do Cdédigo Civil e o art. 3.° n.° 2, do Estatuto dos
Magistrados Judiciais (Lei n.° 21/85, de 30 de Julho). Vide BAPTISTA MACHADO, ibi-
dem, 194, e OLIVEIRA ASCENSAO, O Direito, cit., 431 e 433,

(Y) Cf. art. 369.° do Cédigo Penal e arts. 1083.°, n.° 1, al. d),en®2 e 1093°
do Cédigo de Processo Civil. Vide GALVAO TELLES, o.c., 1, 261.
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semelhanga entre dois objectos e, por isso, supondo uma identidade
tdo-s6 parcial, a analogia ndo produz uma certeza absoluta, mas mera pro-
babilidade.

Assim, se sabemos que os elementos @, b ¢ ¢ sio comuns aos
objectos A e B, poder-se-4, por analogia, concluir que o elemento d,
que observamos em A, também pertence a B. Formalmente, o racioci-
nio analGgico apresenta-se como um silogismo aparente, sem a forga
probatéria do verdadeiro silogismo. Exemplifiquemos:

— premissa maior: a Terra contém seres vivos;

— premissa menor: Marte é andlogo a Terra (tem de comum as
propriedades a, b e c¢);

— conclusio: marte deve conter seres vivos ().

- Trata-se dum raciocinio que ja se entendeu concluir do particular para
o particular (2), mas modernamente é considerado composto de indugio
(que permite obter um principio geral que contém a ratio comum aos casos
andlogos) e de deducdo (que realiza a conclusao anal6gica) 3.
Utilizada pelo pensamento juridico, podemos definir a analogia
(juridica) como o raciocinio que, argumentando com a semelhanga entre
um caso omisso (lacunoso) e outro contemplado no ordenamento juri-
dico, estende aquele a solugdo deste (4).
Assim definida, a analogia constitui um prolongamento da inter-
pretacdo extensiva levada até as suas Ultimas consequéncias: enquanto
nesta se estende o significado literal, mas ainda coincide com o espirito

(') Vide GARCIA MAYNEZ, 0.c., 354-355; ¢ Norberto BosBlo, L'Analogia nella
Logica del Diritto (Turim, 1938), 87-88. Para uma visdo mais profunda da analo-
gia, vide Fernando José BRONZE, A Metodonomologia..., cit., maxime 102-111,
171-233 e 418-594.

(2) Assim davam a entender Santo ISIDORO (para quem “analogia graece,
latine similium comparatio sive proportio nominatur") ¢ os Romanos (que usavam
as expressOes producere ad consequentias, in argumentum trahere, procedere ad simi-
lia, etc.). Vide LEGAZ Y LACAMBRA Filosofia del Derecho, cit., 536-537.

(®) Vide Karl ENGISCH, o.c., 234-235; LEGAZ Y LACAMBRA, ibidem, 537, e
CABRAL DE MONCADA, Ligdes de Direito Civil, 1, cit., 194,

(%) Vide Karl LARENZ, o0.c., 374.
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da lei (°); naquela, a mens legis ¢ impelida numa direcgio que transcende
o sentido literal. Vai-se mais longe (6), falando-se duma diferenca
nao essencial, mas de grau (7) ou de "desenvolvimento continuo da
norma" (8).

Alids, s6 no século XVIII, mais precisamente a partir de SAVIGNY,
passaram a distinguir-se; até af, os jurisconsultos do ius commune ().
que alids ignoram a expressdo analogia (na acepgao moderna de argu-
mentagdo logica dirigida & integragio de lacunas partindo do caso regu-
lado para o caso semelhante nio previsto), nio distinguiram substan-
cialmente os conceitos de analogia e de interpretagdo: falavam de
interpretatio extensiva e de extensio legis e chamavam analogia argu-

mentum a simili, considerado o meio mais idéneo para realizar a exten-
sao da lei (10).

62.2.1.2. Natureza. Fundamento

A analogia juridica é um procedimento a que o pensamento valo-
rativo recorre e, por isso, constitui uma operagdo mental simultanea-
mente 16gico-formal (destinada a conhecer os elementos de facto) e
(sobretudo) axiolégica ou teleolégica (1).

(%) Vide supra, § 64.3.

(%) Vide Karl ENGISCH, o.c., 239: LEGAZ Y LACAMBRA, ibidem, 535 ¢ 537,
CABRAL DE MONCADA, ibidem, 190; CASTRO MENDES, o0.c., 263; GALVAO TELLES,
o.c., I, 262; OLIVEIRA ASCENSAO, ibidem, 436-437; e Francisco AMARAL, o.c., 92,

(") Vide Norberto BOBBIO, 0.c., 9; LEGAZ Y LACAMBRA, ibidem, 535; Miguel
REALE, o.c., 293; e Francisco AMARAL, o.c., 92.

(®) Vide CASTANHEIRA NEVES, O Principio da Legalidade Criminal, em
Digesta, 1 (Coimbra, 1995), 453-454; ¢ infra, § 68.

(%) Vide ALMEIDA CosTA, Histéria do Direito Portugués, cit., 254-256; Ruy
de ALBUQUERQUE / Martim de ALBUQUERQUE, o.c., 313-315 e 346; e Mdrio REels
MARQUES, o.c., 9-18.

(') Vide Norberto BoBBIO, o.c., 7-11 e 67: Ruy de ALBUQUERQUE / Martim
de ALBUQUERQUE, o.c., 285-315; CASTANHEIRA NEVES, Interpretagao Juridica, cit.,
352-353, e O Principio da Legalidade Criminal, cit., 449-450; e Mério REIS MAR-
QUES, o.c., 14-18.

(') Vide Karl LARENZ, o.c., 374-375 e 388; LEGAZ Y LACAMBRA, Filosofia
del Derecho, cil., 539; GARCIA MAYNEZ, o.c., 356-357: BAPTISTA MACHADO, Intro-
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Com efeito, é necessario considerar a ratio da disposi¢ao a ;ghcafr
e averiguar sc a sua extensdo se justifica: se compreen'd’e, tam tome, ;
situagdo a disciplinar (*). Por outro ladol 0s factos (o ja pl‘f.:(\;'ls' .
lacunoso) devem merecer a mesma valoragao, xmponandp consi ;:rarsna
todos 0s seus aspectos, mas, tio-s6, os elementos deC}sw0§ (- )(.1 fe :f
diferenca for essencial, a semclhanga cessa e a analogia deixa de fun
cionar, abrindo-se, entdo, a possibilidade do recurso ao argumentum a

i (4

wn“g;!nom( f)l'mdamento da analogia juridica invoca-se 0 pfrin‘cipio _ub:
eadem ratio, ibi eadem iuris dispositio .(D)que traduz uma 1deu'1 de ‘Judsé
tica e de coeréncia normativa: a de dxsmpllnaf casos semelhantes
modo semelhante (6). Também a certeza do direito reclama a mesma

solucdo (7).
62.2.1.3. Espécies

Dentro da analogia, distinguem-se tradicionalmente a:

1. analogia legis: é a operagdo mental que, partindo de uma nomll.a
jurfdica concreta, purifica a sua ideia fundamental através da eli-

dugdo ao Direito, cit., 202; Miguel REALE, o.c., 293; Angel LATORRE, o.c., 100; e
ASCENSAO, O Direito, cit., 446-447.

OLWE(];h Vide Miguel REALE, o.c., 293; e Marcelo REBELO DE Sousa / Sofia GAL-
A0, o.c., 69-70. N . )
e ?3; Vide Karl LARENZ, 0.c., 374; LEGAZ Y LACAMBRA, ibidem, 536; GALVAO

isc 91.
LES, o.c., 1, 262; e Francisco AMARAL, o.c., ‘
e (4) Segundo este argumentum, se um objecto nio é semclh;anle a optroKer?
vérias qualidades, também ndo o serd na qualidade que se questiona, 1 Vide zr
LARENZ, 0.c., 236; OLIVEIRA ASCENSAO, ibidem, 446; ¢ BAPTISTA MACHADO, ibi
dem, 328. N
o (5) "Onde h4 a mesma razdo deve haver a mesma disposicao”. '

(6) Vide Karl LARENZ, o.c., 374; Norberto BOBBIO, o.c., 1.0.1; LEqA/. Y L.A(EAM-
BRA, ibidem, 538; CABRAL DE MONCADA, Licdes de Direito Civil, 1, C“"-‘g-lr'. AP-
nsn‘\ MACHADO, ibidem, 202, 326 e 329; Miguel Rﬁm,ﬁ,_ o.c., .292; Gm.vag a;n.:,]f.
o.c.. I 262: CASTRO MENDES, 0.¢., 261, OLIVEIRA ASCENSAO, ibidem, 445-446; e Fran-
cisco AMARAL, o.c., 91.

() Vide BAPTISTA MACHADO, ibidem, 202 e 326.
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minagdo dos elementos ndo essenciais e, depois, aplica-a aos
casos lacunosos, os quais s6 se distinguem da situagio prevista
naquela norma em pontos secunddrios e, por isso, ndo afastam
intrinsecamente a esséncia da norma. E a analogia propna-
mente dita (');

2. analogia iuris: ¢ a operacao mental que, partindo duma plura-
lidade de normas juridicas, desenvolve, por indugio, um prin-
cipio geral do direito que, depois por dedugdo, aplica ao caso
lacunoso. E a analogia também denominada geral (%), que se
baseia no conhecimento de que a ratio comum as viérias dis-
posigoes individualmente consideradas também compreende o
caso lacunoso (3).

Observa-se, todavia, que esta distingdo traduz apenas uma dife-
renca de grau porque, no fundo, somente a base da indug@o ¢ mais res-
trita na analogia legis ¢ mais ampla na analogia iuris (%).

(1) Vide Karl LARENZ, o.c., 376; Karl ENGISCH, o.c., 240; LEGAZ Y LACAMBRA
Filosofia del Derecho, cit., 536; CABRAL DE MONCADA, Li¢des de Direito Civil, [‘
cit,, 192!; Manuel de ANDRADE, Ensaio sobre a Teoria da Interpretagdo das Le:'s.
cit., 104; Miguel REALE, o.c., 294; BAPTISTA MACHADO, Introdugdo ao Direito, cil.l
SJS CASTRO MENDES o.c., 262; GALVAO TELLES, o.c., I, 262; OLIVEIRA Asc:ﬁNsi\o:

ireito, cit., 455; Francisco AMARAL, o.c., 91; ira dz .
o L, o.c., 91: e Paulo Ferreira da CUNHA, o.c.,
o (?) Karl ENGISCH apresenta-nos um exemplo: quando, de uma série de preceitos
individuais do Cédigo Civil que impdem a obrigac@o de indemnizar um dano cau-
sado culposamente por uma das partes na fase da contratagao, se retira o principio
geral de que a simples iniciagdo das negociagdes fundamenta um dever de cui-
diido entre as partes, cuja violagdo induz em responsabilidade por culpa na forma-
¢do dos contratos (a responsabilidade por culpa in contrahendo). Vide Karl ENGISCH,
o.c., 240. E também: Karl LARENZ, o.c., 376-377; Manuel de ANDRADE, ibidem, 104,
Miguel REALE; o.c.,, 294; LEGAZ Y LACAMBRA, ibidem, 536; BAPTISTA MACHADO, ibi-
dem, 200; GALVAO TELLES, o.c., I, 262; CASTRO MENDES, o.c., 262-263; ALMEIDA
Costa, Direito das Obrigagdes, cit., 263-275; OLIVEIRA ASCENSAO, ibidem, 455;
Francisco AMARAL, o.c., 91; e Paulo Ferreira da CUNHA, o.c., 460-461.

(3) Vide Karl LARENZ, o0.c., 377-381; e CABRAL DE MONCADA, ibidem, 192!,

(*) Vide Karl ENGISCH, o.c., 240; OLIVEIRA ASCENSAO, ibidem, 457, e Marcelo
REBELO DE Sousa / Sofia GALVAO, a.c., 71.
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O nosso Cédigo Civil consagra expressamente a analogia legis, a
que manda recorrer, em primeiro lugar, na integragdo das lacunas (3).
Todavia, nio sendo a diferenga essencial, mas apenas de grau, ndo afasta
também o recurso A analogia iuris se entendermos que ndo funciona na cria-
¢io da norma ad hoc nas lacunas denominadas "rebeldes a analogia” (©).

62.2.1.4. Limites

O recurso a analogia estd proibido em determinadas matérias:

1. nas normas penais positivas. Sio as regras incriminatrias (que
definem os crimes ¢ estabelecem as penas e respectivos efeitos),
onde o principio nullum crimen sine lege, nulla poena sine lege
implica a proibigdo de fundar a condenagio € a puni¢do numa
lei que apenas mediatamente seja aplicdvel (!). Esta proibi-
¢do, que a nossa Constituigdo Politica consagra (®), visa garan-
tir a autonomia individual contra eventuais abusos do poder;
por isso, ndo funciona nas regras penas negativas: que estabe-
lecem as causas de justificagio ou de exclusdo da antijuridici-
dade (®);

() Cf. art. 10.°%, no 1 e 2,

(6) Marcelo REBELO DE SOUSA e Sofia GALVAO (o.c., 71-72) consideram que
o recurso 2 analogia iuris na criagio da norma ad hoc estd previsto no nosso
Cédigo Civil (art. 10.°, n.° 3), porque aquela apela ao espirito global do sistema juri-
dico portugués” e "hd que apelar aos principios juridicos e, dai, retirar uma regu-
lamentagdo para o caso”. Também BAPTISTA MACHADO (ibidem, 204-205) entende
que "o legislador abrangeu estas questoes (da analogia iuris e dos principios gerais
do direito) no n.° 3 do art. 10.”", Porém, OLIVEIRA ASCENSAO (ibidem, 458) sustenta
que a analogia iuris "nao se confunde com a aplicagio dos principios gerais do
direito, nem com a norma que o intérprete criaria". E GaLvAo TELLES (o.c., I,
263-264) refere que "quer a analogia legis quer a analogia iuris revelam-se impo-
tentes” e vé no recurso aos principios gerais do Direito "a solugao da nossa lei"
(art. 10.°, n.° 3) porque os "contornos e contetidos (do sistema) sdo afinal definidos
pelos principios gerais de Direito". Vide infra, § 62.2.2.

(") Cf. art. 1.°, n.° 3, do Cédigo Penal.

(3 Cf. art. 29°,n% 1,3 e 4.

() Cf. art. 29.°, n.° 4, in fine, da Constituigdo Politica. Vide Karl ENGISCH,

o.c., 242; BAPTISTA MACHADO, [ntrodugdo ao Direito, cit., 201; CASTRO MENDES,
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2. no direito fiscal: segundo o principio da legalidade fiscal, os
impostos devem ser criados e disciplinados nos seus elementos
essenciais através de lei. E, em obediéncia a este principio
que a nossa Constitui¢do Politica consagra (%), as suas lacunas
sdo inintegraveis absolutamente: por analogia ou qualquer outro
meio. Tais lacunas devem ser consideradas "politicas”, ou seja,
dominios que o legislador ndo quis disciplinar. Na base daquele
principio estd a exigéncia de seguranga juridica que o recurso
a analogia é susceptivel de comprometer (5);

3. nas normas excepcionais: também estas normas, porque disci-
plinam somente determinadas situagdes (constituem um ius sin-
gulare) (%), ndo comportam aplicagio analégica: a sua ratio nao
permite a extensdo a outros casos. Na base desta proibi¢io
estd o principio singularia non sunt extendenda acolhido no
nosso direito (7).

Além destas normas, o recurso a analogia estd igualmente proibido
quando a lei fixa uma enumeragdo completa (numerus clausus) (%);

o.c., 264; CASTANHEIRA NEVES, O Principio da Legalidade Criminal, cit., 385-419;
OLIVEIRA ASCENSAO, O Direito, cit., 447-448; e Marcelo REBELO DE Sousa / Sofia
GALVAO, o.c., 70.

(*) Cf. art. 103° n®2e 3,

(°) Cf. art. 11.° n.° 4, da Lei Geral Tributdria aprovada pelo Decreto-Lei
n.° 398/98, de | de Dezembro. Vide Diogo LEITE DE CAMPOS, Interpretagdo das Nor-
mas Fiscais em Problemas Fundamentais do Direito Tributdario (Lisboa, 1999),
24-25; e José CASALTA NaBals, Direito Fiscal (Coimbra, 2000), 139-153 e 190-191.

(6) Vide supra, § 26.

(") Cf. art. 11.° do Cédigo Civil. Segundo BAPTISTA MACHADO (Introdugdio
ao Direito, cit., 327-328), se tomarmos por interpretagio extensiva "aquela que
permite aplicar uma norma a casos ndo cobertos pela sua letra (qualquer que seja
o sentido, mais ou menos amplo, a atribuir as palavras da lei), mas abrangidos
pelo seu espirito”, o art. 11.° "permite afinal a analogia legis, e sé ndo permite a
analogia iuris". Vide também: Karl ENGISCH, o.c., 240-241; CABRAL DE MONCADA,
Ligdes de Direito Civil, 1, cit,, 192-1932; OLIVEIRA ASCENSAQ, ibidem, 448-453;
Marcelo REBELO DE Sousa / Sofia GALVAO, o.c., 70; e supra, § 62.2.1.3.

(®) V. g, oart. 1306.° n.° 1 do nosso C6digo Civil niio permite a constitui-
¢do, com cardcter real, de restrighes ao direito de propriedade ou de figuras parcelares
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reserva expressamente certo regime a casos especificos (%); e nas leis res-
tritivas de direitos, liberdades e garantias, excepto nos casos expressa-
mente previstos na Constituigio Politica ('*).

66.2.2. A criagdo de uma norma ad hoc

Nas lacunas em que o recurso a analogia ndo se afigura possivel (1),
porque a capacidade de expansio l6gica e teleoldgica da norma ou
grupo de normas nao basta para descobrir e fundamentar a decisio pro-
curada (2), o nosso Cédigo Civil determina que a sua integragio se fa.qa
"segundo a norma que 0 proprio intérprete criaria, se houvesse de legis-
lar dentro do espirito do sistema ().

Trata-se duma solugdo que jd se tornara corrente na doutrina sobre
a interpretagio do art. 16.° do Cddigo de Seabra, segundo a qual, se as
questoes ndo puderem ser resolvidas "pelos casos andlogos, prevenidos
em outras leis, serdo decididas pelos principios de direito natural, con-
forme as circunstincias do caso" (). Entretanto, esta solugdo, que
remonta a Aristételes (%), foi consagrada no Cédigo Civil sui¢o de 1907

deste direito, sendio nos casos previstos na lei, Vide BAPTISTA MACHADO, ibidem,
201 e 330. . _ _

() V. g, oart 483° n° 2, do nosso Cédigo Civil determina que 56 existe obri-
gacdo de indemnizar independentemente de culpa nos casos especificados na lei. Vide
BAPTISTA MACHADO, ibidem, 201. ) '

(19) Cf. art. 18.°, n.% 2 e 3. Vide Marcelo REBELO DE SOUSA / Sofia GALVAO,
o.c., 70.

(1) Sio as lacunas "rebeldes a analogia”. Vide CASTRO MENDES, o.¢., 265-266;
e OLIVEIRA ASCENSAO, O Direito, cit., 465.

(2) Vide Karl ENGISCH, o.c., 243.

() Cf. art. 10.°, n.° 3. .

(%) Vide CABRAL DE MONCADA, Ligdes de Direito Civil, 1, cit,, 193-199; e
Paulo Ferreira da CUNHA, o.c., 461-464. . .

(5) Etica a Nicémaco V, 14: "Lorsque la loi s'exprime pour la génf.raht_é_des
cas, et que postérieurment il se produit quelque chose qui contrairie ces dlSposntlpns
générales, il est normal de combler la lacune laisée par le législateur et de corriger
I'omission imputable au fait méme qu'il s'exprimait en général. L; léglsl.ateur
lui-méme, s'il était présent, y consentirait et, s'il eQt prévu la chose, et introduit des
précisions dans la loi". E a tradugdio francesa de J. VOILQUIN apud CASTANHEIRA
NEVES, Questdo-de-Facto — Questdo-de Direito, cit., 3138,
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que determinou: "a defaut d'une disposition légale applicable, le juge pro-
nonce selon le droit coutumier et, a defaut d'une coutume, selon les
régles qu'il établirait s'il avait a faire acte de législateur" (6).

Embora ndo tenha deixado de suscitar o prolema delicado de saber
como o juiz devia comportar-se como legislador (7), é essa a orientagio
que historicamente se formou e constitui, hoje, a solugdo consagrada no
nosso Direito sem, todavia, deixar de ser problemética. Efectivamente,
a oportunidade do recurso aos principios gerais do direito e a analogia con-
tinuam a alimentar diferentes entendimentos, a que se junta a natureza da
norma referida no art. 10.°, n.° 3, do nosso C6digo Civil.

Importa esclarecé-los.

Quanto a primeira questdo (saber se o juiz deve integrar a lacuna,
segundo a sua sensibilidade juridica ou orientar-se pelos valores juridicos
comunitdrios), a referéncia ao "espirito do sistema”, em que deve actuar,
constitui uma pauta de objectividade que limita a sua liberdade e impede
o sentimento juridico e o arbitrio (¥). Com efeito, o "espirito do sistema”
€ definido pelos principios gerais do direito que, assim, guiam o juiz na
sua fungio de completar, harmoénica e coerentemente, a obra legisla-
tiva (7). Simplesmente, se hd um apelo aos principios gerais do direito,
a analogia também ndo estard ausente na sua versdo mais complexa que
caracteriza a analogia iuris ou geral, porque permite inferi-los de varias
disposigoes juridicas: "os principios gerais obtém-se & custa duma série
indefinida de analogias", observa CABRAL DE MONCADA (19).

(®) Cf. art. 1.° Af se refere, ainda, que 0 juiz "s'inspire des solutions consacrées
par la doctrine et la jurisprudence”. Vide CASTRO MENDES, o.c., 265; GALVAO TEL-
LES, o.c., I, 264; Manuel de ANDRADE, Ensaio sobre a Teoria da Interpretagio das
L?efs. cit., 125'; e CASTANHEIRA NEVES, Questdo-de-Facto — Questao-de-Direito,
cit., 309.

(7) Vide Karl ENGISCH, o.c., 250-251.

(%) Vide OLIVEIRA ASCENSAO, ibidem, 462-464; e Marcelo REBELO DE SOUSA /
/ Sofia GALVAO, o.c., 71-72,

(°) Vide Manuel de ANDRADE, ibidem, 125-129; Angel LATORRE, o.c., 101-102;
GARCIA MAYNEZ, o.c., 359; CASTRO MENDES, o.c., 265-266; ¢ GALVAO TELLES,
o.c, 1, 263-264,

(') Vide CABRAL DE MONCADA, ibidem, 194-195. E também: Karl LARENZ,
o.c., 376-377, Karl ENGISCH, o.c., 240. Contra, sustentando que a analogia iuris "ndo
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Finalmente, a norma assim criada esgota-se no caso concreto, isto
é, ndo adquire cardcter vinculativo para casos futuros ou para outros
julgadores (!1). Deste modo, pergunta-se que motivo terd levado o
legislador a ordenar que o intérprete deve recorrer & elaboragio duma
norma. Ha quem entenda que se trata dum postulado que ndo € sim-
plesmente metodolégico, porque decorre da prépria natureza do Direito
e torna-se necessario para o intérprete se enquadrar no espirito do sis-
tema: "s6 isolando (abstraindo) das particularidades do caso concreto e
encarando o problema juridico na sua generalidade, que corresponde a
resposta a dar-lhe por uma norma geral e abstracta, ¢ possivel proceder
A sua localizagiio ou enquadramento no sistema” (12). Mas ha, tam-
bém, quem sustente que persiste, aqui, a estrutura met6dica do norma-
tivismo, para a qual s6 com base na ideia do geral-abstracto pode enten-
der-se a decisdo de direito: assim como o legislador, também o juiz
deve subir a formulagdo de uma regra (norma) para os casos daquele tipo
e depois aplicd-la-d segundo o método tradicional (o esquema normati-
vista-subsuntivo) ao caso decidendo (1?).

se confunde com a aplicagdo dos principios gerais do direito nem com a norma que
o intérprete criaria, e destina-se a resolver outras necessidades”, vide OLIVEIRA
ASCENSAQ, ibidem, 458.

(') Vide BAPTISTA MACHADO, ibidem, 203; ¢ OLIVEIRA ASCENSAO, ibidem, 460,

(12) Transcrevemos BAPTISTA MACHADO, ibidem, 203-204.

(13) Assim considera CASTANHEIRA NEVES, Questdo-de-Facto — Questao-
_de-Direito, cit., 309-328. O Autor critica a solugdo consagrada no art. 1.° do
Codigo Civil suio, em cuja formula entende que "ndo € dificil reconhecer-se impli-
cito o principio da juridicidade segundo o normativismo”. Ao direito, porque pos-
tula a objectividade, "ser-lhe-ia essencial uma estrutura abstracta” (implicaria o
geral-abstracto) e a decisZo judicial deve deduzir-se duma norma geral. CASTANHEIRA
NEVES considera esta pretensdo metddica irrealizdvel, porque "a abstracgdo (de que
resulta a norma) tera de ser orientada por um critério de relevancia que nos diga o
que importa considerar-se no caso, por ser geral, e o que nele nio importa, por ser
individual®. E "niio se dispondo antecipadamente de um critério geral de relevan-
cia juridica pelo qual se pudesse concluir (...) que o caso decidendo é um caso jurf-
dico de um determinado tipo (...), a relevincia juridica do caso niio pode ser outra
sendo aquela que lhe projecta o problemdtico sentido juridico com que o assume,
e constitui, uma auténoma abertura a juridicidade”. O Autor denuncia a errada
interpretagio de ARISTOTELES, KANT ¢ STAMMLER, cujos pensamentos ndo terdo

23 — Int. a0 Estudo do Direito
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66.3. Processos extra-sistematicos
66.3.1. Normativos

Segundo esta via, as lacunas integrar-se-iam através de normas que
os 6rgaos com competéncia legislativa deviam elaborar. O juiz comu-
nicaria a existéncia duma situagdo lacunosa ao legislador e este dar-lhe-ia
a norma jurfdica necessdria. Assim, cumprir-se-ia o principio da sepa-
ragdo de poderes constitucionalmente consagrado (!). Foi este o sistema
defendido pela Escola da Exegese, através do instituto do référé légis-
latif que, todavia, o Code Civil francés ndo acolheu (2).

Com efeito, logo se impuseram razoes praticas: a excessiva moro-
sidade; a difilcudade de legislar com base, apenas, numa situagio, quica
deficientemente definida; e o nao conhecimento antecipado da lei pelos
interessados, fonte de incerteza e inseguranga na vida juridica (3).

Impde-se, no entanto, uma referéncia historica: as nossas Ordena-
¢oes determinaram o recurso ao rei, quando o caso lacunoso néo fosse
solucionado, sucessivamente, pelo Direito Romano, Direito Candnico,
Glosa de Aciirsio e opinido de Baértolo (*). Todavia, o Cédigo Civil de

deixado de influenciar o legislador suigo; e entende que "a decisido das lacunas sé
poderd resolver-se, para além dos casos em que seja possivel e vilido o recurso a
analogia, pela aberfura a intervencdes juridicas transistematicas (a avocar para além
do sistema positivo) que hajam de assumir-se no caso concreto”. Ainda segundo
CASTANHEIRA NEVES, "trata-se de uma juridicidade concreta (ndo geral-abstracta) que
em referéncia ao caso historicamente concreto se constitui”. E conclui: "Estamos
pois perante a chamada epiqueya aristotélica, perante a aceitagdo da releviincia
concreta do caso juridico. Pelo que é de lamentar que se tenda entre nds a inter-
pretar o art. 16.° (do Cédigo Civil de 1867) de modo a fazé-lo aproximar (quando
ndo a ver nele o0 mesmo sentido) do art. 1.° do Cédigo suico, na sua mais repudid-
vel interpretagiao de normativismo abstracto”,

(') Cf.art. 111.° n.° 1, da Constituigio Politica.

(3) Vide CASTANHEIRA NEVES, Escola da Exegese, cit., 185, e supra,
§§ 22.2.2.1. e 60.

() Vide OLIVEIRA ASCENSAO, O Direito, cit., 439-440: e Marcelo REBELO DE
Sousa / Sofia GALVAO, o.c., 68-69.

(*) Cf. Ordenagdes Afonsinas 11, 9, 2 in fine; Ordenagdes Manuelinas 11,
5, 2; e Ordenagdes Filipinas 11, 64, 3. Vide ALMEIDA COSTA, Histéria do Direito Por-
rugués, cit., 313-318.
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1867 abandonou este sistema € consagrou uma nova perspec.liva, seg.un.do
a qual hd que recorrer a analogia (primeiro) e aos principios de direito

natural (depois) (). . .
A via dos processos normativos foi, portanto, afastada.

66.3.2. Discricionarios

Segundo este sistema, a integragdo das lacunas ocorreria quando
se atribui a uma entidade administrativa o poder de resolver, com tlase
em razoes de oportunidade ou conveniéncia, determinadas .snuaf;o_es.
Porém, apenas se oferece uma solugdo in concreto € flz"io disposigdes
genéricas (normas juridicas); por isso, esgotando-se a decisao no caso sub
iudice, nio se aplica as situagdes do mesmo género que surjam no
futuro. Além dos inconvenientes do sistema anterior, a via da solug@o
discricionaria ndo afasta as lacunas futuras M. '

Importa, todavia, ter presente que nao estamos pera'nte: verdadelrgs
Jacunas, mas de situagdes em que a Administragao Pubhc‘a ¢ permi-
tido actuar na execugio e aplicagdo da lei que fixa negatwarn?ntezo
limite 4 sua actuagdo e positivamente a prépria norma de‘ acgdo (%)
E se ndo ha lacunas, nio devemos falar de processos discriciondrios de
integragio.

66.3.3. Equitativos

Além de outras fungdes (dulcificagdo da lei, resolugdo, flexibiliza-
¢do da norma juridica e correcgdo da lei) (1), a equii:ladf:~ dt?scmpenhzb
ria também, segundo o entendimento tradicional, uma fungéo integradora:
a de ponderar as circunstincias do caso (lacunoso) que reclama uma
solugdo juridica.

() Cf. art. 16.° Vide CABRAL DE MONCADA, Licoes de 'Diret'ro Civil, 1, cit.,
189-199: e ALMEIDA COSTA, Histdria do Direito Portugués, cit., 445-447.

(1) Vide OLIVEIRA ASCENSAO, O Direito, cit., 440.. ‘ . .

(2) Vide CASTANHEIRA NEVES, O Problema da Discricionaridade, em Digesta, 1
(Coimbra, 1995), 531-596, maxime 551-566 ¢ 595-596; ¢ Marcelo REBELO DE
Sousa / Sofia GALVAO, o.c., 69.

(1) Vide supra, § 14.4.



d
Ln
rJ

Merodologia

que determinou: "a defaut d'une disposition 1égale applicable, le juge pro-
nonce selon le droit coutumier et, a defaut d'une coutume, selon les
regles qu'il établirait s'il avait a faire acte de législateur" (6).

Embora néo tenha deixado de suscitar o prolema delicado de saber
como o juiz devia comportar-se como legislador (7), é essa a orientagio
que historicamente se formou e constitui, hoje, a solugdo consagrada no
nosso Direito sem, todavia, deixar de ser problematica. Efectivamente,
a oportunidade do recurso aos principios gerais do direito e 2 analogia con-
tinuam a alimentar diferentes entendimentos, a que se junta a natureza da
norma referida no art. 10.°, n.° 3, do nosso Cédigo Civil.

Importa esclarecé-los.

Quanto a primeira questdo (saber se o juiz deve integrar a lacuna,
segundo a sua sensibilidade juridica ou orientar-se pelos valores juridicos
comunitérios), a referéncia ao "espirito do sistema”, em que deve actuar,
constitui uma pauta de objectividade que limita a sua liberdade e impede
0 sentimento juridico e o arbitrio (}). Com efeito, o "espirito do sistema”
¢ definido pelos principios gerais do direito que, assim, guiam o juiz na
sua fungao de completar, harménica e coerentemente, a obra legisla-
tiva (%). Simplesmente, se hi um apelo aos principios gerais do direito,
a analogia também ndo estard ausente na sua versdo mais complexa que
caracteriza a analogia iuris ou geral, porque permite inferi-los de vérias
disposi¢des juridicas: "os principios gerais obtém-se a custa duma série
indefinida de analogias", observa CABRAL DE MONCADA (10).

(%) Cf. art. 1.7 Af se refere, ainda, que o juiz "s'inspire des solutions consacrées
par la doctrine et la jurisprudence”. Vide CASTRO MENDES, o.c., 265; GALVAO TEL-
LE."T, oc I, 264; Manuel de ANDRADE, Ensaio sobre a Teoria da Interpretacdo das
Leis, cit., 125'; e CASTANHEIRA NEVES, Questdo-de-Facto — Questdo-de-Direito,
cit., 309.

(7) Vide Karl ENGISCH, o.c., 250-251,

(%) Vide OLIVEIRA ASCENSAO, ibidem, 462-464; ¢ Marcelo REBELO DE SOUSA /
/ Sofia GaLvAo, o.c., 71-72.

(°) Vide Manuel de ANDRADE, ibidem, 125-129; Angel LATORRE, o.c., 101-102;
GARCIA MAYNEZ, o.c., 359; CASTRO MENDES, o0.c., 265-266; e GALVAO TELLES,
o.c., 1, 263-264.

('9) Vide CABRAL DE MONCADA, ibidem, 194-195. E também: Karl LARENZ,
o.c., 376-377; Karl ENGISCH, o.c., 240. Contra, sustentando que a analogia iuris "nio
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Finalmente, a norma assim criada esgota-se no caso concreto, isto
é, niio adquire cardcter vinculativo para casos futuros ou para outros
julgadores (!1). Deste modo, pergunta-se que motivo terd levado o
legislador a ordenar que o intérprete deve recorrer a elaboragio duma
norma. Hé quem entenda que se trata dum postulado que néo € sim-
plesmente metodolégico, porque decorre da propria natureza do Direito
e torna-se necessario para o intérprete se enquadrar no espirito do sis-
tema: "s6 isolando (abstraindo) das particularidades do caso concreto e
encarando o problema juridico na sua generalidade, que corresponde a
resposta a dar-lhe por uma norma geral e abstracta, ¢ possivel proceder
A sua localizagio ou enquadramento no sistema” ('?). Mas hd, tam-
bém, quem sustente que persiste, aqui, a estrutura met6dica do norma-
tivismo, para a qual s6 com base na ideia do geral-abstracto pode enten-
der-se a decisdo de direito: assim como o legislador, também o juiz
deve subir & formulacio de uma regra (norma) para os casos daquele tipo
e depois aplicé-la-4 segundo o método tradicional (0 esquema normati-
vista-subsuntivo) ao caso decidendo (3).

se confunde com a aplicagdo dos principios gerais do direito nem com a norma que
o intérprete criaria, e destina-se a resolver outras necessidades", vide OLIVEIRA
ASCENSAO, ibidem, 458.

(1) Vide BAPTISTA MACHADO, ibidem, 203; ¢ OLIVEIRA ASCENSAO, ibidem, 466.

(12) Transcrevemos BAPTISTA MACHADO, ibidem, 203-204.

(1%) Assim considera CASTANHEIRA NEVES, Questdo-de-Facto — Questdo-
-de-Direito, cit., 309-328. O Autor critica a solugdo consagrada no art. 1.° do
Cédigo Civil sui¢o, em cuja férmula entende que "ndo ¢ dificil reconhecer-se impli-
cito o principio da juridicidade segundo o normativismo”. Ao direito, porque pos-
tula a objectividade, "ser-lhe-ia essencial uma estrutura abstracta” (implicaria o
geral-abstracto) ¢ a decisdo judicial deve deduzir-se duma norma geral. CASTANHEIRA
NEVES considera esta pretensio metddica irrealizdvel, porque "a abstracgiio (de que
resulta a norma) terd de ser orientada por um critério de relevincia que nos diga o
que importa considerar-se no caso, por ser geral, € o que nele nido importa, por ser
individual”. E "nio se dispondo antecipadamente de um critério geral de relevan-
cia juridica pelo qual se pudesse concluir (...) que 0 caso decidendo ¢ um caso juri-
dico de um determinado tipo (...), a relevéncia juridica do caso néio pode ser outra
sendio aquela que lhe projecta o problemdtico sentido juridico com que o assume,
¢ constitui. uma auténoma abertura & juridicidade". O Autor denuncia a errada
interpretagio de ARISTOTELES, KANT e STAMMLER, cujos pensamentos ndo terdo
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Porém, este entendimento (que tem, na sua base, uma concepgao nor-
mativista e legalista de justica que afirma uma igualdade 16gico-abs-
tracta com sacrificio da justi¢a do concreto e em que, por isso, tinha sen-
tido o recurso a equidade para desempenhar aquelas fungoes) esta
superado e coloca-se, hoje, o caso concreto no centro das preocupagoes
da metodologia juridica. Em consequéncia, a equidade é entendida
como um momento da concreta realiza¢do do direito, constituindo uma
dimensio ontolégica da justica.

Sendo a justica do caso concreto, a equidade estd presente na apli-
cagdo das normas juridicas e, portanto, niio constitui um processo de inte-
gragdo (?). Alids, o nosso Cédigo Civil exclui-a quando, na cria¢do
duma norma ad hoc (3), determina que o interprete deve actuar "dentro
do espirito do sistema" e ndo segundo as circunstincias do caso con-
creto (%), como dispunha o velho Cédigo de Seabra 5).

CAPITULO 11
NOVA PERSPECTIVA METODOLOGICA

§ 67. A crise da concepciio tradicional

A teoria tradicional distinguia a interpretagiio e a integragao: aquela
procurava determinar o sentido normativo (a norma Juridica) que uma
fonte do direito se propunha oferecer; esta ocupava-se de problemas
juridicos para os quais , ndo existia uma solugdo juridica e, por isso,
criava a norma juridica que faltava. A primeira seria reprodutiva ou
declarativa; a segunda, produtiva ou constitutiva ("). Enquanto a inter-

() Vide OLIVEIRA ASCENSAO, O Direito, cit.. 441-444; ¢ Marcelo REBELO DE
Sousa / Sofia GALvAO, e.c., 69.

(*) Vide supra, § 66.2.2.

(*) Vide OLIVEIRA ASCENSAO, ibidem, 462,

(®) Cf. art. 16.° Vide CASTANHEIRA NEVES, Questdo-de-Facto — Ques-
tdo-de-Direito, cit., 327-328.

(') Vide CASTANHEIRA NEVES, O Principio da Legalidade Criminal, em
Digesta | (Coimbra, 1995), 422: e Fernando José BRONZE, Li¢ées de Introdugdo ao
Direito, cit., 801-900,
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pretacdo actuaria na esfera do sentido literal possivel, a intcgragﬁo ultra-
passava-a sobretudo através da analogia: o sentido literal assut}alava 0
limite da interpretagdo (?). Depois, retirada a norma da fonte mlf:rprc-
tada (a lei), o juiz aplicé-la-ia através duma simples operagio légllca de
subsunc¢ao do caso decidendo: a norma legal seria o por?tol de partida, o
prius metodolégico a que se seguiria a realizagao do direito .(if')..
Porém, este entendimento, que reflecte o pensamento positivista (%),
estd em manifesta superagio (°). Com efeito, os seus pressupostos I'L.ll'-
ram: a lei, que se considerava expressdo duma acritica vu!um.us Ieg:_:s-
latoris que a criava ex nihilo, ¢ agora entendide.t como manifestagio
dum pensamento que, devendo justificar-se e legitimar-se pfi'il sua refe-
réncia a valores juridicos que lhe conferem a unidade e coeréncia de um
"sistema intrinseco", importa compreender, restringir, completar e corrigir
com base em valoragies que pertencem ao cosmos mais amplo dc? 'di.relto
no qual a lei se insere (°). Alids, mesmo no tempo em que 0 posmtflsmo
legalista era dominante, foi necessério tragar limites a wftcular;an do
juiz no caso de a lei ser injusta (7), ndo faltando quem, l‘]é cm’]“)lS,
defendesse a obrigagio de se afastar conscientemente da lei contrdria ao
sentimento ético da generalidade das pessoas (%); ou afirmasse, em 1931,
que o legislador nio € inteiramente livre, porque deve seguir certfis
valoracdes fundamentais (?). Porém, foi a partir de 1945 que a questap
da invalidade das leis injustas se impOs com particular energia, consti-

(2) Vide Karl LARENZ, o0.c., 318-320, 350-351 e 425; e CASTANHEIRA NEVES,
ibidem, 424 e 428-429. .

(3) Vide CASTANHEIRA NEVES, O Papel do Jurista no Nosso Tempo, cit.,
47-48.

(*) Vide supra, § 22.2.2.1. . ‘

(3) Vide BAPTISTA MACHADO, [ntrodugdo ao Direito, cit., 192; CAS’!'MIH-I!:IRA
NEVES, Interpretagdo Jurldica, cit., 368-371, O Principio da Legahdade. Criminal,
cit., 453, e O Actual Problema Metodoldgico da Interpretagdo Juridica, cil., 45-341;
e Paulo Ferreira da CUNHA, o.c., 393-402. N

() Vide Karl ENGISCH, o.c., 263, 308 e 320-321; e BAPTISTA MACHADO, ibi-
dem, 197-198, 205 e 208-216.

(") Vide Karl ENGISCH, 0.c., 270.

(8) Assim, Hans REICHEL, apud Karl ENGISCH, o.c., 272-273,

(%) Assim, BELING, apud Karl ENGISCH, o.c., 273.



